~Da begegneten Giite und Treu einander wie-
derum, Gerechtigkeit und Friede kiiRten sich“

Vom ,abscheulichen Frieden” 1648 bis zur Aufhebung der Paritat 1817/18!

Von Andrea Riotte M. A, Biberach

1. Westfalischer Friede 1648 und
Biberacher Exekutionsrezeld 1649

Mit dem Friedensvertrag von Osnabriick, den
Kaiser und Reich mit Schweden 1648 schlossen,
war die tiefgreifende Neuordnung der Biberacher
Verfassung verbunden.? Er legte fiir die Reichs-
stadte Augsburg, Dinkelsbiihl, Ravensburg und Bi-
berach auf politischem Gebiet die numerische Pa-
ritdt der beiden Konfessionen im Rat und allen &f-
fentlichen Amtern und Diensten fest.’ Die am
1. Mai 1649 in Biberach formulierte ,Speci-
fication** regelte die Stellenbesetzung zwischen
den Konfessionen in der Stadt im einzelnen, von
den Birgermeistern bis zu den vielzitierten Subal-
ternen. Rund 250 Amter und Dienste standen zur
Vergabe an, darunter allein 54 Rats- und Gerichts-
sitze. Zum Vergleich: Biberach war damals eine
Stadt mit ungefiahr 2200 Einwohnern.’

Die meisten Amter wurden mehrfach besetzt
und zwischen den Konfessionen aufgerteilt. Stellen,
die nur einfach zu vergeben waren, sollten kiinftig
mit Amtern ,uff die parification und alternation
gestelt” werden®, die in berzug auf Einkiinfte und
Bedeutung vergleichbar waren. So wurde zum
Beispiel das Amt des Stadtschreibers mit dem des
Ratsadvokaten parifiziert, das des Gassenvogts mit
dem des Gerichisbiittels. Wichen die Einkiinfte der
Inhaber mehrfach besetzter Dienste voneinander
ab, so sollte im Todesfall zwischen den Konfessio-
nen abgewechselt werden. Fiir ungefihr 40 Amter
und Dienste galt die, wie sich in der Praxis heraus-
stellen sollte, konfliktreiche Parifikation oder Alter-
nation. Jeder Ratsteil sollte ohne Mitwirkung
der anderen Konfession die ihm zukommenden
Amter besetzen.” Im kirchlichen Bereich, bei der
Bestellung der Kanzeln und Katheder und dem
Gebrauch der drei Simultankirchen galt gemald
dem Osnabriicker Friedensvertrag Art. V, § 2 der
Status des Normaljahres 1624. Beiden Konlessio-
nen wurde die alleinige Zusiandigkeit in den nur
sic betreffenden religibsen Belangen garantiert
(Art. V. § 7).

II. ,Laidige Paritit” oder ,Kleinod* —
Zur Entstehung eines Mythos

Bis zuletzt haten die Katholiken den Kaiser und
katholische Fiirsten, allen voran den Kurfiirsten
von Bayern und den Bischof von Konstanz, be-
stiirmt, aul dem Friedenskongrels daliir zu sorgen,
dal .die paritit vermitten pleiben méchte®, Sie sa-
hen in der geplanten Verfassungsianderung eine

existentielle Bedrohung, wiirde doch dadurch
Lunl und unserer wahren urallten Cathol. [ischen]
religion ... solcher Herzstoss gegeben®, dall Wir,
alk die schwichere®, die Minderheit in der Stadt
also, .inner wenig Jahren gar ... vertrieben wur-
den*?. Sie wollten zunichst den Eindruck er-
wecken, als kinnten sie an die Einfithrung der Pa-
ritdt nicht glauben, weil dadurch die ihnen als
sakrosankt geltende Karolinische Wahlordnung
LZue boden gerennt und gar zue nichten gemacht”
wiirde!'", die seit 1551 mit kurzen Unterbrechun-
gen die katholische Vorherrschalt in allen politi-
schen Gremien der Stadt garantiert hatte. !

Bildnis des Georg Gaupp (1611-1674), des ersten evange-
lischen Biirgermeisters nach Einfithrung der Paritit
1649. Kopie von 1911 nach Gaupps Poririt auf dem
Familienepitaph in der Heilig-Geist-Kirche. Stidtische
Sammlungen Biberach, Inv. 6813.
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Als die Paritat langst beschlossene Sache war,
kam am 20. April 1648 eine . Protestatio Contra die
zue oBnabrugg vermeintlich eingewilligte paritit”
nicht nur der politischen Organe, sondern ,auch
ganzer Cathol.[ischer] Gemeind” zustande, wie be-
tont wurde.'? Einen Monat nach Unterzeichnung
der Friedensvertrage wandten sich die Augsburger
Katholiken im November 1648 auch stellvertretend
fir die Glaubensbriider in Biberach, Ravensburg
und Dinkelsbiihl an den Reichshofrat, um die
Durchfithrung der sie betreffenden Paragraphen zu
verhindern, 2

Den Vorschlag des neugewahlien evangelischen
Biberacher Burgermeisters Georg Gaupp, den
Friedensschlufl und den Abzug der schwedischen
Truppen aus der Stadt im Sommer 1650 mit einem
gsemeinsamen Dankfest zu begehen, wiesen die
Katholiken entriistet zuriick, weil ,bey ... Einge-
fiihrter Paritdat Sie nicht wenig vernachthailt, also
nicht sehen konden, Wie sie ein Danckhfest an zue
stellen” héuen.' Matthdaus Rohrer (1595-1654),
der Abt des Schussenrieder Pramonstratenserklo-
sters, der sich gegen Ende des Krieges in seine Hei-
matstadt Biberach gefliichter hate und aus nach-
ster Nahe Zeuge der politischen Umwalzungen war,
hiel den BeschluB der Katholiken, ,alle sollenitaet
eingestilt” zu lassen, gut, .weil dieser abscheuliche
Frieden nit werth, d[a]s sich ein khristenlich
gemiieth darob erfrewen soll™'. Rohrer wuldte sich
im Einklang mit der romischen Kirche, die heftig
gegen die religionspolitischen Vereinbarungen des
Friedensvertrags protestierte und polemisierte.'*

In den folgenden Jahren heglen die Katholiken
noch die vage Hollnung, dafl .etwa ink khiinfhig
die paritat wid[er] cassirt ... werden mochie™7.
Ihren Bevollmachtigten auf dem Regensburger
Reichstag, der iiber die weiteren Ausfiihrungsbe-
stimmungen zum Westfalischen Frieden beriet,
wiesen sie 1653 an, er solle ,alles das, so zu besag-
ter paritdt ... wid[er] auffhebung ... immer dien-
samb sein mag, flimemmen”!s,

Die Hoflnung der Katholiken, die paritdtische
Verfassung stelle nur eine Episode im letztlich
erfolgreichen Kampl um die Restitution der katho-
lischen Vorherrschaft in der Stadt dar, zerschlug
sich. Aulierlich arrangierte man sich zwar allmih-
lich, innerlich akzeptiert aber war .die ab: und uff-
getrungene laidige paritdt” — so wurde sie um 1668
von katholischer Seite abfdllig bezeichnet' — langst
noch nichi.

Hingegen war die Paritdt das hart erkdmplte
politische Ziel der Evangelischen. Die Abstriche, die
sie in der Frage ihrer politischen Reprasentation
machen muliten, mégen die Freude {iber den Frie-
densschlu etwas getriibt haben. Bereits 1612
hatien die protestantischen Wortfiihrer ja gefor-
dert, zwei Drittel der Ratsstellen und dffentlichen
Amter mit Evangelischen zu besetzen.®® Weil sie
damit auf ihre Maximalforderung verzichteten und
sich mit der numerischen Paritat — der Besetzung
der Stellen im Verhalinis 1:1 — begniigien, wurden
im nachhinein immer wieder Klagen iiber die
damit verbundene finanzielle Begiinstigung der
Katholiken laut. Bei Einfithrung der Paritat mach-
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ten die Katholiken nur ungefahr 14 Prozent der
Biirgerschaft aus.?’ Das geringe Steueraufkommen
der katholischen Minderheit stand im MiBver-
haltnis zu den von ihr bezogenen Besoldungen,
die denen der protestantischen Mehrheit ent-
sprachen.??

Wihrend der katholische Rat mit seiner Biirger-
schaft darin tibereinstimmte, dafd die Paritidt wegen
des Verlusts von Besitzsidnden in Bausch und Bo-
gen abzulehnen sei, kam es auf evangelischer Seite
nach 1649 bei der Bewertung der neuen Verfas-
sung zum Dissens zwischen Rat, Geisilichkeit und
Biirgerschaft. Nach offizieller protestantischer Les-
art galt die Paritit als Kleinod.?? Gleichzeitig muRte
der evangelische Rat aber 1654 feststellen, dafs die
protestantischen Biirger die Paritat thails auf
ohnv|er]standt od[er] anderwertig widrigen affect
gering od[er] mehr nachthailig aestimiren**, ,Er
waolte, das der tonner die Jenige erschliege, welche
die paritet aulfgebracht haben”, lief sich etwa der
protestantische Grautucher Adam Wern aus Zorn
iiber ungeloste konfessionelle Konflikte innerhalb
seiner Zunft vernehmen.?> Auch die evangelischen
Prediger Ulrich Kloggel und Matthaus Briegel iib-
ten harsche Kritik. Kloggel dulerte 1651, er ,Wolte
seins thails eb[en] so gern seh[en], d[a]z Sie noch
und[er] djen] Catholisch[en], ald mit difer paritet”
lebten.2e

Was war geschehen? Was hatte den politischen
Konsens und den in Jahrzehnten erprobten inner-
evangelischen Zusammenhalt zersiort? An die
Stelle eines scharf umrissenen politischen Feindbil-
des — des aul Unterdriickung der Protestanten
sinnenden katholischen Regimes namlich — war in
den Augen der evangelischen Biirgerschaft dic
eigene protestantische Obrigkeit getreten, die nun
die wvolle Mitveramwortung fiir  unpopulare
MaBnahmen, etwa im fiskalischen Bereich, trug.
Der Finanzbedarf der ohnehin mit Kriegsschulden
iiberlasteten Stadt war immens - immerhin
mubBten gemdl dem Westfdlischen Frieden inner-
halb kiirzester Zeit hohe Satisfaktionsgelder an die
Schweden abgefithrt und die schwedische Be-
satzung bis Sommer 1650 unterhalten werden.®”
Der Rat konnte diese Gelder nur aufbringen, indem
er Spitalbesitz verauBerte und gleichzeitig bei der
Burgerschalt die Steuerschraube anzog. Als die
Ratsherren Steuerbegiinstigungen fiir jene Kreise
der Gesellschaft beschlossen, die wie sie selbst
ihr Einkommen nicht aus einem Gewerbe, sondern
aus Besoldungen, Kapitalien und Liegenschafien
bezogen, spitzte sich die Situation zu einer Ver-
trauenskrise  zwischen  Obrigkeit und  Biirger-
schaft zu.

Mit dem Weglall der geistlichen Gerichisharkeit
des Bischofs von Konstanz liber die Biberacher Pro-
testanten 1648/49 war zudem die innerevangeli-
sche Reibungsflache mit einem Schlag vergrofert
worden; oblag doch dem evangelischen Rat als
geistlicher Obrigkeit seither auch die Ahndung sitt-
lich-religitser Normverstdle innerhalb seiner Ge-
meinde. Bis zur Einfiihrung der Paritdt haue das
Konstanzer Chorgericht, eine katholische Institu-
tion also, diesen Part tibernommen, so dali inner-



konfessionelle Interessengegensatze zwischen Mit-
gliedern der evangelischen Gemeinde und prote-
stantischen Raten auf diesem Sektor nahezu ausge-
schlossen gewesen waren.

Das Verhdltnis zur Geistlichkeit schlieflich war
gestort, weil der evangelische Rat gerade in den
Anfangsjahren der Paritdt den Predigern gegeniiber
auf seine neuerworbene Kirchenhoheit pochte und
sie immer wieder scharf in die Schranken wies.?8
Eine Serie von Hexenprozessen, die wohl nicht zu-
fillig in die Phase des politischen Umbruchs fiel
und der in den Jahren 1647 bis 1658 mindestens 26
Personen beider Konlessionen, 25 Frauen und ein
Mann, zum Opfer fielen??, vergiftete auBerdem das
Klima in der Stadt und tiberschatiete den paritari-
schen Neubeginn. Die protestantische Obrigkeit
wurde in diesem Zusammenhang der Pllichiverges-
senheit gegeniiber den eigenen Glaubensgenossen
geriigt. Der evangelische Mittagprediger Briegel
kritisierte 1656, .man  habe mit  d[en]
E[van]g[e]lisch[en] Hexen allezeit exeq[uie]rt,
wan es ab[er] an Catholische komm{[en], habe man
uffgehort**, Ganz anders sah dies iibrigens der ka-
tholische Klerus. Ein Chronist des Klosters Schus-
senried notierte, dalk 1653 in Biberach zundchst
Lcine luth.[erische] Hexe” verbrannt worden sei,
Lund gleich darauf, damit die Paritaet auls Harle
observirt wurde, mubBte auch eine kath.|olische]
Burgerin verbrannt werden, sie mochte keine oder
eine Hexe seyn — denn in Anno normali 1624, wird
es vielleicht auch so gewesen seyn™!.

Der evangelische Rat und die protestantische Ge-
meinde muliten erst allmahlich ihre Rollen in dem
neuen System finden. Wihrend die evangelische
Minderheit im Rat vor 1649 auf den Riickhalt in
der protestantischen Biirgerschaft angewicsen ge-
wesen war, wollte sie nicht villig isoliert sein, er-
wies sich die Abgrenzung zwischen oben und un-
ten — also zwischen politischer Obrigkeit und politi-
scher Gemeinde wie zwischen geistlicher Obrigkeit
und kirchlicher Gemeinde - nach 1649 als
schmerzlicher ProzelS.

Die detailliertie Schilderung dieses Biberacher
Stimmungsbildes wvor dem Hintergrund des
JSchicksalsjahres” 1648/49 fiithrt von der einseiti-
gen Betrachtungsweise weg, die die Paritit mehr
oder weniger unreflektiert zum politischen Mythos
stilisiert. Tendenzen dieser Mythenbildung lassen
sich iibrigens schon ein Jahrhundert spater, zumin-
dest auf Seiten einer der beiden Konfessionen, er-
kennen. ,Da begegneten Gite und Treu ein ander
wiederum, Gerechtigkeit und Friede kiiiten sich*.
Mit diesem Wort aus Psalm 85, 11 tiberschrieben
die Biberacher Protestanten 1743/49 bei der Saku-
larfeier des Westfilischen Friedens und der Ein-
fithrung der Paritdt den Riickblick auf die Jahre
1648/49.22 Schon ein komprimierter Uberblick
iiber das Verhdlinis der Konlessionen in der politi-
schen Realitiit der eineinhalb Jahrhunderte nach
Einfithrung der Paritat freilich zeigt, dald von ,Giite
und Treu”, von ,Gerechtigkeit und Friede” weniger
dic Rede ist, als von _stritt und irrung”*, von
LSpdnn und Zwist, um die zeitgendssischen Be-
griffe zu gebrauchen.

II1. Die Verfassungsentwicklung von
1649 bis zur Aufhebung der Paritit

Der Anschlag der evangelischen Ziinfte auf
die Verfassung

Bereits im Vorfeld der Exekutionskommission,
die im kaiserlichen Aufirag den Osnabriicker Frie-
densvertrag vor Ort in die Tat umsetzie, kam e¢s
zum ersten politischen Eklat. Noch bevor die Abge-
sandien der mit der Kommission betrauten Kreis-
ausschreibenden Fiirsten, des Herzogs von Wiirt-
temberg und des Bischols von Konstanz, im April
1649 in Biberach eintralen, versuchien die evange-
lischen Ziinfte in einem Verfassungsstreich eine
Korrekiur des Westfdlischen Friedens zu erzwin-
gen. Dieser schiitzte in Art. V, § 10 die Karolinische
Wahlordnung, soweit sie der parititischen Verfas-
sung nicht widersprach. Kaiser Karl V. hatte 1551
nicht nur die katholische Vorherrschaft in der Stadt
begriindet, indem er die mehrheitlich katholische
Besetzung des Rats vorschrich™, die mit Ein-
filhrung der Paritdt hinfdllig wurde; er hatte zu-
gleich die Ziinfte, die ja die gesellschaltliche Basis
der Reformation in der Stadt bildeten, politisch ent-
machtet und an ihrer Stelle ein patrizisch-aristo-
kratisches Regime erabliert. Die politischen Mitbe-
stimmungsrechte der Zinfe, die Wahl des Rats
ctwa, waren damals auf den Magistrat tibergegan-
gen, der sich seither durch Hinzuwahl seiner Mit-
glieder selbst ergianzie.

An diesem Punkt setzten die evangelischen
Ziinfte 1649 an, deren Forderung, wieder maligeb-
lich am Regiment beteiligt zu werden, seit 1551 nie
mehr verstummt war. 1575 zum Beispiel hatten sie
verlangt, in Biberach ,eine democratia widerum-
ben anzuestellen®. Damit ist — abgesehen von der
konlessionellen Spaltung an sich — das zweite Leit-
motiv der Biberacher Geschichie des 16. bis 18.
Jahrhunderts in das Blickfeld gertickt: der Antago-
nismus zwischen demokratisch-evangelischem und
aristokratisch-katholischem Verfassungsideal.

Die evangelischen Ziinfte nutzten das Machtva-
kuum, das rwischen der Ratilikation der Friedens-
vertrige und ihrer Exekution in der Stadt enistan-
den war, im April 1649 zu einem Verfassungs-
streich, mit dessen Hille aul protestantischer Seite
die Zunftherrschaft wiederhergestellt  werden
sollte.’® In aller Heimlichkeit wurden Wahlvorbe-
reitungen getroffen.*” In einem komplizierten Ver-
fahren, das modernen Malstdben von Demokratie
keineswegs entspricht, wahlten die evangelischen
Zinfte am 12, April die protestantischen Rare und
Richter. Noch am selben Tag legten die Katholiken
bei den gerade eingetroffenen Abgesandten der
Fiirsten Protest gegen den Wahlmodus ein.’* Die
Abgesandten duBerten ihr Mikfallen dariiber, daR
.der Pdbel sich understanden, contra Carolinam
ein Rath zu erwohlen*. Aul Drangen der Katholi-
ken wurde schriftlich lixiert, dal3 dieser Wahlvor-
gang, dessen Ergebnis im groBen und ganzen zwar
anerkannt wurde, keine verfassungsrechtlichen
Folgen haben, sich also nicht wiederholen diirfe "
Der Versuch der Protestanten, die verhalite Caro-
lina im Handstreich zu beseitigen und die Zunft-
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herrschalt wiederherzustellen, war gescheitert. Der
Verlassungsbruch [reilich prigte das politische
Selbstverstindnis der evangelischen Ziinfte jahr-
zehntelang. Innerevangelische Verfassungskampfe
waren vorgezeichnet, als die sich neuformierende
evangelische Elite die von ihr beanspruchte Vor-
machtstellung gegeniiber den Ziinften auf die bei
Einfithrung der Paritat teilweise bekréftigte Karoli-
nische Wahlordnung zu griinden begann.

Konfessionelle Rangverhiltnisse —
Der Streit um die Prizedenz

Von zentraler Bedeutung in diesem Kontext war
die Frage der Rangverhilinisse der konfessionellen
Eliten, also der katholisch-patrizischen Flihrungs-
schicht im Verhdlinis zur evangelisch-nichtpatrizi-
schen Elite." Bereits wihrend der aul die Zunfi-
wahl folgenden Exekutionsverhandlungen wurde
sie kontrar diskutiert.®? Die Ziinfte als politische
Korperschalten hatten unter paritdtischer Verfas-
sung zwar ausgespielt. Aufgrund der konfessionell
abweichenden Sozialstruktur war der politische
Einfluk der evangelischen Biirgerschalt verglichen
mit den katholischen Zunftbiirgern jedoch un-
gleich groBer. 1638 war das evangelische Patriziat
ausgestorben, das bis dahin in der mehrheitlich ka-
tholischen Geschlechtergesellschalt zum . Stein”
vertreten gewesen war.? Die Exekutionskormmis-
sion fand 1649 zwar cin katholisches Patriziat vor,
das seil einem Jahrzehnt in strenger konlessionel-
ler Exklusivitat im ,Stein” zusammengeschlossen
war, jedoch keine vergleichbare evangelische So-
rietat. Zunachst strebten die Abgesandten eine so-
ziale Paritdt der Eliten an.* Die katholischen Patri-
zier sprachen den Kommissaren aus Furcht vor der
Aufweichung der Standesgrenzen die Kompetenz
zur Erhebung Biberacher Protestanten in den Adel
ab. Sie hdihnten tiber die mangelnde Ebenbiirtig-
keit der fiir eine Nobilitierung in Frage kommen-
den Protestanten, von denen .die Vornembste® ja
bekanntlich .im almuesen hiesigen Hospitals erzo-
gen worden® seien. Die Befiirchtungen des Patri-
ziats wurden jedoch in dem Moment gegensiands-
los, als die evangelische Biirgerschaft verkiindete,
sie wolle sich ,auff alle ewigkeit des Patritiats ... be-
geben®®, darauf verzichten also. Dic Exckutions-
kommission hob lobend hervor, dal® die Evangeli-
schen den Zugang zu den hohen Amtern ,nicht un-
ter etliche wenige Geschlechier restringiren”
wollten.”” Auf katholischer Seite dagegen galt we-
gen der standisch-korporativen Differenzierung
zwischen Patriziat und gemeiner Bilirgerschaft wei-
terhin die politische Privilegierung der Geschlech-
ter. In der Praxis sah sie so aus: den Patriziern ge-
lang es wahrend der Kommissionsverhandlungen,
sich sechs von zehn katholischen Raisstellen zu si-
chern.®® Mit dem Biirgermeister und den beiden
Geheimen Raten besetzien sie die Schiiisselstellun-
gen. Die Proteste der katholischen Biirgerschaft ge-
gen die Verdrangung eines gemeinen Mannes, des
Geheimen Rats und Spitalpflegers Georg Zell, aus
scinen Amtern, blieben wirkungslos.

Die Ergebnisse der Kommissionsverhandlungen
vom April 1649 pragten die Regimentsform beider
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Konfessionen bis zur Mediatisierung. Folgende
Zwischenbilanz ld6t sich bereits ziehen: mit der
Einfithrung der Paritdt wurde die Position der ka-
tholischen Zunfibiirgerschaft, die die Geheime
Ratsstelle und die Spitalpflege einbiilste, nachhaltig
geschwacht. Die den konfessionellen Lagern tiber-
geordnete paritdtische Verfassung basierte aufl kon-
fessioneller Ebene auf zwei villig verschiedenen
politischen Systemen. Die Protestanien wiesen spé-
ter daraul hin, dab auf ihrer Seite 1649 durch den
Verzicht auf ein Patriziar .an statt der gewesten Ari-
stocratia ... eine Democratia® geschallen worden
sei.™ Dagegen galt die katholische Regimenisform
in der zeitgenossischen Terminologie wegen der
Machtfiille des Patriziats als ,Aristocratia®. Stelli
man sich das Staatsgebdude der seit 1649 pa-
ritdtisch verfaliten Stadt vor Augen, so bildete die
Paritdt das alles iiberwolbende Dach, das auf zwei
Saulen ruhte, auf deren einer ,Democratia®, auf
deren anderer .Aristocratia” stand. Biberach als
eine im doppelten Sinn irreguldre .civitas mixta”!
— eine gemischte Stadt also — entsprach ganz und
gar nicht dem Verfassungsideal des 17. Jahrhun-
derts.®? Die Paritit selbst zementierte den Verlust
der kirchlich-religiosen Einheit, der von den Zeit-
aenossen als krisenhaft empfunden wurde. Die Ab-
weichung von der Verlassungsnorm, die aus dem
konfessionsspezilischen Krafteverhilinis zwischen
Obrigkeit und Gemeinde resultierte, galt als
gleichfalls problematisch. 1733 wurde darauf
hingewiesen, dals eine dhnliche Irregularitat zwi-
schen der aristokratisch geprigten Verfassung des
katholischen Rats und der demokratisch ausgerich-
teten Verfassung des evangelischen Rats ,wohl in
keiner einigen Reichs=Stadt nicht gefunden wer-
den wird® und endlich iiberwunden werden
miisse,®?

Einige der protestantischen Wortfithrer, allen
voran Georg Gaupp, liebdugelten schon 1649 ins-
geheim mit dem Patriziatsstatus, scheuten aber
noch den Machtkamp! mit den Ziinften. Ihr Zorn
iiber ihre Zuriicksetzung gegeniiber dem Patriziat
aullerte sich bei der Abfassung der sogenannten
Prazedenzsignatur im Rahmen des Exekutionsre-
zesses. Was brachte Blrgermeister Gaupp dazu,
sich aufzuftihren, als sei er .auld der Narrenstuben
entrunnen”, so dal die Exekutionskommission ihn
wegen seiner Renitenz iiber Nacht unter Hausar-
rest stellte?® In der Prazedenzsignatur® legien die
Abgesandten nicht nur den Vorrang der patrizi-
schen Rite vor allen anderen Ratsherren mit Aus-
nahme des Geheimen Kollegiums fest. Dem von
der Geheimen Stelle verdrangten Katholiken Georg
Zell wurde zum Trost fiir seine Degradierung uber-
dies i Ratssaal lebenslanglich ein Rang einge-
raumt, den die Protestanten zu Recht fiir sich bean-
spruchten.’ Der von dieser Interimslésung betrof-
fene evangelische Ratsherr mubite wihrenddessen
mit dem rangniedrigeren Sitz vorlieb nehmen. In-
folgedessen besetzten Protestanten die beiden un-
tersien Ratssitze — in der auf Rangfragen fixierten
barocken Standegesellschalt eine Quelle stindiger
konfessioneller Querelen, die erst mit Zells Tod im
Jahr 1668 durch die Vermirtlung der beiden Kreis-



ausschreibenden Fiirsten im sogenannten Interpo-
sitionsrezels behoben wurden. Dieser Rezel
stellte die sich mittlerweile aus der Masse der pro-
testantischen Biirgerschaft abgespaltenen Nobili-
tierten und Graduierten®, die liber einen Adels-
oder einen akademischen Titel verfiigenden Man-
ner also, im Rang jenen katholischen Patriziern
gleich, die die ersten drei Inneren Ratsstellen in-
nehatten.® In diesem Zusammenhang wurde die
im Exekutionsrezeld 1649 vorgesehene konse-
quente Trennung von Katholiken und Protestanten
auf der rechten und linken Ratsbank bekriftigt,
von der seit 1649 wegen der Sonderregelung fiir
den Katholiken Georg Zell abgewichen worden
war. Mit dem Verfassungseingrifl des Jahres 1668
verschallten sich die Nobilitierten und Graduierten
ein Monopol auf immerhin drei von zehn evan-
gelischen Ratsstellen. Vom Anspruch der protestan-
tischen Elite auf das Amt des evangelischen
Biirgermeisters und der beiden Geheimen Rite, die
den Inneren Réten ibergeordnet waren, war in
diesem Kontext freilich noch nicht die Rede - noch
nicht.

Schon die Erhebung des evangelischen Biirger-
meisters Georg Gaupp in den Adelsstand im Jahr
16614, dessen Beispiel 1667 der Geheime Rat und
Spitalpfleger Georg Schmid folgte®!, hatte den Arg-
wohn der protestantischen Biirgerschalt erregt. Sie
schloB vollig zutrelfend, daB3 die Nobilitierungen
die politische Privilegierung einer kleinen
Fiihrungsschicht berweckten, der letztlich die Er-
langung des Patriziatsstatus vorschwebte.®? Die No-
bilitierten indessen spielten geschickt die konfessio-
nelle Karte aus. Sie appellierten an das traditionelle
Lagerdenken, indem sie die aus der Priazedenzsig-
natur von 1649 resultierende Diskriminierung der
Evangelischen gegeniiber den Katholischen beklag-
ten.®* Die Adelspartei lenkte auch dadurch von
ihren eigenen Ambitionen ab, dal3 sie sich in eini-
gen Punkten zum Sprachrohr der protestantischen
Biirgerschaft machte. Die Gelegenheit war giinstig,
um vor der Interpositionskommission 1668 dic Be-
schwerden aufzugreilen, die sich zwischen den
Konfessionen aulgestaut hatten. Die protestanti-
sche Biirgerschaft beklagte sich schon seit Jahren
iiber die exzessive Vergabe des Blirgerrechts an un-
qualifizierte Katholiken.®

Der konfessionsspezilische
Gesellschaftsaufbau nach 1649

Damit ist ein Blick aufl die Biberacher Gesell-
schaftsstrukturen®® angesagt, ohne den nicht nur
die Debatte Giber das Biirgerrecht, sondern die ge-
samte konfessionell unterschiedlich verlaufende
Verfassungsentwicklung unverstandlich bleibt. Die
soziale Zusammensetzung jedes Bekenntnisses
wies spezifische Merkmale auf. Auf katholischer
Seite existierte lange Zeit eine starke Polarisierung
zwischen Patriziat und unvermdigender Biirger-
schaft. Die Mittellosigkeit der Katholiken ist vor al-
lem auf die von Verdringungsangsten gepragte Be-
vilkerungspolitik der patrizischen Ratsmehrheit
zuriickzufiihren. Sie schreckte, um ihr bevélke-
rungspolitisches Ziel, nidmlich den demographi-

schen Ausgleich zwischen den Konfessionen®, zu
erreichen, nicht vor der auffnemmung allerley
ohnnutzen, liederlich[en] und gantz chnvermdogli-
chen leuthen® zuriick, wie der evangelische Rat
1666 kritisierte.®” Laut Zensus machten die Katho-
liken 1668 schon 20 Prozent der Biirgerschalt aus
nach geschatzten 14 Prozent bei Einfiihrung der
Paritat.

Lange Zeit fehlten auf katholischer Seite finanz-
kraftigere Biirger fast vollig als Bindeglied zwischen
Patriziat und der Masse der Bevdlkerung. Der
katholischen Biirgerschaft gelang es deshalb nie,
dem Kleinen Kreis der Patrizier politisch die Siirn
zu bieten. Ein wirksames Instrument der patrizi-
schen Herrschaftssicherung war das Bildungs-
monopol, das die Geschlechter innerhalb der
katholischen Bevolkerung lange Zeit besalien.
Die Patrizier setzten durch, dals katholischen Biir-
gersohnen per Ratsdekret ein Studium verboten
und die Erlernung eines Handwerks befohlen
wurde,

Dagegen stellte die sogenannte mittlere Birger-
schafi das Gros der evangelischen Bevilkerung, die
sich nach oben von dem kleinen Kreis Yermogen-
der und nach unten von der schmalen Schicht so-
genannter geringer Biirger abgrenzie.™ Die mittlere
evangelische Biirgerschaft war der Motor des tradi-
tionellen, zunftorientierten Biberacher Wirtschafts-
lebens. Thr politisches SelbstbewuBtsein war ausge-
pragt. Aus ihren Reihen rekrutierten sich bei Kon-
flikten mit der Obrigkeit die Oppositionsftihrer. Die
seit Einflihrung der Paritdt vom katholischen Rat
praktizierte Verschleuderung des Biirgerrechts an
unbemiuele Katholiken aus dem agrarischen Um-
land™ driickte den Wirtschafts- und Qualifikations-
standard der Ziinlte. Der evangelischen Adelspartei
gelang es 1668 tatsachlich, von ihren eigenen Am-
bitionen abzulenken, indem sie diese Beschwerde
ihrer Biirgerschaft aufgriff. Auf Vermittlung Kon-
stanz’ und Wiirttembergs wurde im Interpositions-
rezeld vom Dezember 1668 festgelegt, dak die Biir-
gerrechrsstatuten so lange aulier Kraft gesetzt wer-
den sollten, bis aul katholischer Seite die Zahl von
140 Vollbiirgern erreicht sein wiirde.” Dann [rei-
lich sollte der Vermbgensnachweis wieder Zulas-
sungsbedingung [ir das Biargerrecht sein.

Die Kontingentsregelung des Jahres 1668 stand
den traditionellen Werten der stadtischen Gesell-
schaft, die auf der Gegenseitigkeit der Rechte und
Pflichten des einzelnen und der Allgemeinheit ba-
sierte, diametral enigegen. Die unuberbrickbare
Kluft zwischen Konfessionsinteressen und  Ge-
meinwohl wurde schon wiahrend der Winterquar-
tiere im Lauf des Reichskrieges gegen Frankreich
um 1675 augenfallig, als der katholische Rat geste-
hen mulite, dali es abgesehen von den Patriziern
Lnitt 20¢ katholische Biirger gebe, ,die ... auch nur
ein geringes zu den] biBheriglen] Kriegs be-
schwehrnuss[en] beytraglen] khond[en]*?%; die
meisten katholischen Biirger seien .nur arme tag-
werk[er], welche v[on] tag zu tag Thre nahrung
suech[en], die wiir auch puré zu pllanzung der Ca-
tholl. religion” ohne jegliches Vermigen ,Ein= und
aufgenomb[en]”.



Vom konfessionsiibergreifenden
Schulterschluld: Die Biirgerunruhen 1677/78

Trotz dieser sozialen Kluft kam es 1677 zum po-
litischen Schulterschluff zwischen evangelischer
und katholischer Biirgerschaft, Wie hatte es trotz
des konfessionellen Lagerdenkens so weit kommen
kénnen? Der in den Quellen als ,Biirgerunruhen”
bezeichnete Konflikt™ verliel nicht entlang religic-
ser Fronten, sondern entsprach wegen der Konstel-
lation .Biirgerschaft contra Rat” den inneren
Machtkimpien konfessionell nicht gespaltener
Reichsstddte, sieht man von einem paritdtischen
Moment bei der Besetzung der bilrgerlichen Inter-
essenvertretung ab.

Schon seit Jahren wurde kritisiert, wie es ,alhiro
beym regiment hergehe, es kidnne einmal also
nicht bestehen, Es seye kein justitia und gehe ge-
walt fiir recht*7. 1677 begann die Biirgerschalt ge-
gen obrigkeitliche MiBwirtschaft, speziell die Ver-
schleuderung und Unterschlagung von Steuergel-
dern, aufzubegehren.” Um ihrer Forderung nach
Abschaffung der Steuerprivilegien der Eliten und
Reduzierung der seit 1649 um ein vielfaches gestie-
genen Besoldungen der Amtstriger Nachdruck zu
verleihen, drehie die Biirgerschaft dem Rat im No-
vember 1677 den Geldhahn zu.?” Die Steuerrevolie
zeigte Wirkung: der Rat signalisierte Kompromils-
bereitschalt. Als néachstes verlangte der biirgerliche
Ausschul — er war halb Evangelisch[er] und halb
Catholischer Religion*’® —, dalB® die bisher von Ein-
quartierungen verschonten Rite die Kriegslasten
mittragen miifiten, denn, so der Tenor der blirgerli-
chen Forderungen, es ,thiiche khein gueth bils alle
cinand gleich seyn“™.

Der Rat reagierte hilfllos: .Mann solle suchen],]
das man durch die Ziinffte die Burgerschafft
maochte separiren und allidann solche widerumb zu
sopiren [einzuschlifern]®®®. Der Versuch einer
Spaltung freilich miBlang. Im Auftrag der Biirger-
schaft reisten schlielSlich der evangelische Zucker-
bécker Gutermann und der katholische Grautucher
Metzel nach Wien, um beim Reichshofrat die Er-
nennung einer Kommission zu erwirken.® Schon
beim Gedanken an eine Kommission hegte der Rat
diisterste Beliirchtungen: ,Es linde sich aber an sei-
ten der Stadirechnerey, daB viel nicht eingetragen,
man also nicht fortkommen und iibel bey gedach-
ter Commission bestehen werde*#2. Dennoch trat
der Rat die Flucht nach vorn an, indem er den Kai-
ser mit dem Hinweis auf einen Aufruhr in Stadt
und spitdlischer Landschaft gleichfalls beschwor,
eine Kommission zu ernennen.®* Di¢ Einsetzung
des Bischofs von Konstanz und des Herzogs von
Wiirttemberg erfolgte umgehend.

Vor der Komimission lastete der Ausschuls dem
Rat an, daB es ihm in einer dreiBigjihrigen Frie-
denszeit nicht gelungen sei, den Haushalt zu sanie-
ren.® Fiir das Ubermalk der Verwaltungsausgaben
sei einerseits die Raffgier der Amisinhaber, ande-
rerseits die Quantitit der Ampter und diensten”
verantwortlich. Die Aulblihung des 6ffentlichen
Haushalis aber war eine Folge der paritdtischen
Verfassung. Der Ausschul® forderte unter Beibehal-
tung der Paritat Stellen- und Besoldungskiirzun-
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gen, die sich an der Personalsituation benachbarter
Reichsstadte orientieren sollten.

Stellenkiirzungen lehnte die Kommission mit
dem Hinweis aul die Unantastbarkeit der Paritdt
ab.® Sie kam der Biirgerschaft jedoch in der Besol-
dungsfrage enigegen, indem sie die Beziige der
Regimentspersonen teilweise um mehr als die
Hillte beschnitt.®s Auch die Forderung nach mehr
Steuergerechtigkeit hielt die Kommission fir ge-
rechtfertigt und befahl dem Rat eine Steuerreform.
De von der Biirgerschaft verlangte Mitsprache bei
der Steuergesetzgebung und Kontrolle bei der
Steuererhebung konnte die Obrigkeit indessen ab-
wenden.

Mit der Unterzeichnung der Subdelegationssig-
natur¥ und der Mahnung an die Biirgerschaft,
ihren pilichtschuldigen Gehorsam gegeniiber dem
Rat durch die Teilnahme am kommenden Schwdr-
tag 7u beweisen, beendete die Kommission im Sep-
tember 1678 ihre Tatigkeit. Bei oberflichlicher Be-
trachtung war durch die Erneuerung des Schwur-
verbandes®® der Friede zwischen Rat und Biirger-
schaft wiederhergestellt.

Auf evangelischer Seite freilich garte es weiter,
weil die Nobilitierten nur wenige Tage nach Unter-
zeichnung der Subdelegationssignatur die Enthe-
bung des gemeinen Mannes Johann Heinrich
Wieland vom Amt des Spitalpllegers erzwangen®,
das sie mit einem der Thren besetzten. Die Interes-
sengegensdtze zwischen den sorialen Gruppen wa-
ren durch die Beendigung der Biirgerunruhen nur
zum Teil behoben worden. Der Versuch der Nobili-
tierten, sich zu Lasten der Biirgerschaft weitere
stindische Vorrechte zu sichern, miindete bereits
ein Jahrzehnt spéter in den sogenannten Patriziats-
streit.™

Die Zuspitzung des Rangstreits der
konfessionellen Eliten am Ende des
17. Jahrhunderts: Der Patriziatsstreit

Schon 1670 war der Aristokratisierungsprozels
innerhalb  der evangelischen Fithrungsschicht
in eine entscheidende Phase getreten. Die katho-
lischen Geschlechter hatten damals den Antrag des
protestantischen Memminger Patriziers Johann
Georg Lupin auf Rezeption in den ,Stein™ mit der
Begriindung abgelehnt, daf er sich entgegen den
Gesellschaftsstatuten nicht mit einer Biberacher
Patriziertochter, sondern mit einer protestantischen
Riirgerstochter verheiraten wollte*s und 1649 auf
evangelischer Seite ,stau der gewesten Aristocra-
tiae ... eine Democratia angericht” worden sei, die
die Existenz eines evangelischen Patriziats nicht
vorsehe.” In Wirklichkeit wollien die katholischen
Geschlechter die Schatfung eines Prizedenzlalls
verhindern, der den im Unterschied zu dem
LwNeonobiles Lupin als nicht ebenbiirtig geltenden
Neonobiles* Gaupp und Schmid von Schmidslel-
den zur Untermauerung ihrer Forderungen hitte
dienen konnen.® Lupins EheschlieBung folgte
1682 die Erhebung seines Schwiegervaters Dr. Jo-
hann Georg Lay und dessen Briidern in den Adels-
stand.?” 1685 bereits stellten die Nobilitierten und
Graduierten, die immer unverhohlener ihre korpo-



rativen Interessen wverfolgten, die Mehrheit im
evangelischen Rat.

Lupin, der die Verweigerung eines von Geburt
an innegehabten Status nicht verwand, wurde
1687 Wortfithrer der evangelischen Adelspartei.”
Der Patriziatsstreit zwischen evangelischer Nobilitat
und katholischem Patriziat entziindete sich an der
Frage der Standesprivilegien. Die Patrizier verwei-
gerten den Nobilitierten die Titulatur LJdunkeres?
und das Begribnis in der simultanen Plarrkirche® -
beides Vorrechte, die sie fiir sich selbst in Anspruch
nahmen. Die evangelische Adelspartei versicherte
sich der Loyalitdt der biirgerlichen Ratspartei, in-
dem sie wie schon 1668 dem katholischen Patriziat
die ,Beschimpfung und Unterdriickung del? ge-
sambten Evangel.[ischen] Gemeinen WeRens” vor-
warl und nach aulien den Kampf um die Gleich-
stellung mit den Katholiken auf ihre Fahnen
schrieb.” In Wirklichkeit ging es der Nobilitat nur
um die Erlangung des Patriziatsstatus, den Zugang
zum ,Stein” und den damit verbundenen politi-
schen Vorrechten bei der Besetzung der Ratssiellen
und Amter. Das Patriziat wandte sich deshalb um-
gehend an den Reichsholrat. Einen Fiirsprecher
beim Kaiser hatte es im Konstanzer Bischol, der ar-
gumentierte, daR die privilegierte Stellung des Pa-
triziats als Hiiterin des Katholizismus im Interesse
der gesamten katholischen Bevilkerung nicht an-
getastet werden diirfe, weil die Biberacher Prote-
stanten den Katholiken an der Zahl ,weith iiberle-
gen” seien,'0

Kaiser Leopold 1. kam seiner patrizisch-katholi-
schen Klientel zu Hilfe, indem er 1688 ihre politi-
schen und standischen Privilegien bestétigte.!”! Um
den Konflikt zu beheben, ernannte der Reichs-
hofrat nach zwei Jahren schlieBlich die Kreisaus-
schreibenden Filirsten zu Kommissaren.'®?  Weilen
iedoch wegen anhaltenden schwiren franzisischen
krig, und dahero ganz erschipfien aerarii publici
[6ffentlichen Kassen] ganz unmdiglich fallen will,
solcher Commission ihren forigang zu lassen™,
wurde eine Entscheidung im Patriziatsstreit nie-
mals gefalli.

Da das Patriziat ihnen weiterhin den Zutritt zum
LStein” verweigerte, griindeten die evangelischen
Nobilitierten und Graduierten 1693 eine ,Pa-
tritiatsstuben Evangel.[ischen] theils”'™. Um zu
verhindern, daB die .guete Harmonie gar ge-
schwindt widerumb zerfallen” und die Gesellschaft
Letwann Schifbruch leiden mdachte®, gab sie sich
Statuten.'™® Die Organisation der Nobilitierten und
Graduierten entsprach damit der des katholischen
Patriziats. Dennoch gelang es ihnen auch unter die-
sen Bedingungen nicht, sich zu einer dem . Stein”
vergleichbaren politischen Korperschalt mit Verfas-
sungsrang weiterzuentwickeln, 104

Als Hemmnis wirkre seit 1690 die Riickbesin-
nung der protestantischen Biirgerschalt auf demo-
kratische Traditionen. Zwischen der Adelspartei
und den biirgerlichen Raten brach ein Machtkampf
liber die Besetzung einer Geheimen Ratssielle
aus.'o” Der stercotype Appell der Nobilitierten an
die Gemeinde, die konfessionelle Eintracht zu be-
wahren, ,da man ja taglich erfahren muf, wie

harte bedrengnilen dem Evangel. [ischen] Welien
von denen Catholischen zugefiiget werden”, ver-
fing plétzlich nicht mehr. Der evangelische Rat
spaltete sich in zwei Lager. Trotz Stimmengleichheit
zwischen dem Kandidaten der Biirgerschaft und
dem der Adelspartei erzwangen die Nobilitierten
die Amiseinsetzung ihres Mannes.'™ Ungeachtet
aller Proteste setzten die Geadelten 1702 auch die
augenfallige Separation von den Birgerlichen
durch. Seither nahmen ,die HH. Nobiles u. Plebeji
jeder theil einen besonderen Banck® bei evangeli-
schen Ratssitzungen ein.'™ Bis 1704 konnten die
Nobilitierten und Graduierten die [iinf obersten
Ratsstellen [ir sich behaupten. Mit dem Tod Biir-
germeister Lupins im selben Jahr brach ihre Inter-
essenpolitik zusammen.

Biirgerschaft contra Nobilitierte: Der
evangelische Bilirgerschaftsprozell 1704-1707
Die Wahl Sebastian Martin Wielands, eines ge-
meinen Mannes ohne Adelstitel oder akademi-
schen Grad, zum Geheimen Rat und Spitalpile-
ger''® war 1704 der Ausléser des evangelischen
Biirgerschaltsprozesses.' Als 1705 anstelle eines
Nobilitierten der aus Biberach stammende, hier
aber nicht ansadssige Jurist Daniel Hiller mit den
Stimmen der plebejischen Rite zum Biirgermeister
gewdhlt wurde!'?, war an eine giitliche Losung des
Konflikts nicht mehr zu denken. 246 evangelische
Zunftmitglieder stellten sich hinter Wieland und
Hiller, nur eine kleine Minderheit versagte der biir-

Reichshofratsurteil von 1707
Foto: Der Hospital zum Heiligen Geist in Biberach, 8. 177
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Links: Portrit des Johann Franz von Seftelin (1642—1727), Stiadtische Sammiungen Biberach, Inv. 3860. Rechis: Bild-
sis des Sebastian Wunibald von Settelin (1693-1764), Stidtische Sammlungen Biberach, Inv. 3858,

Die innerevangelischen Verfassungskonflikte fiihrten mehrfach zu einem ,Mangel der Paritdt”, einer faktischen
Auferkraftsetzung der Paritiit an der Regimentsspitze. In der Zeit des evangelischen Biivgerschaflsprozesses versah der
katholische Biirgermeister Johann Franz von Settelin das Amt von 1705 bis 1707 allein. Wegen der Amtsenthebung sei-
nes evangelischen Kollegen Johann Gottlieh Gaupp wéihrend der Denunziationsprozesse in der Mitte des 18. Jahrhun-
derts fungierte Sebastian Wunibald von Settelin wie vor ihm sein Vater Johann Franz drei Jahre lang ununterbrochen

als Amtshiirgermeisier.

gerlichen Partei ihre Unterstiitzung.'"* Damit wa-
ren die Fronten fiir einen ProzeR beim Reichshofrat
geklart.

Wihrend der Prozeldauer war das konfessio-
nelle Gleichgewicht im Rat emplindlich gestért.
Burglriedensappelle der evangelischen Geistlich-
keit stichen auf taube Ohren, obwohl immer wie-
der betont wurde, daly ,der [katholische] Gegen-
theil animirt wird, solcher gelegenheit sich zue be-
dienen, und contra Evangelicos ... zue machini-
ren”'. Die konfessionelle Karte stach vor dem
Hintergrund des voll entbrannten innerevangeli-
schen Machtkampfes nicht mehr. 1705 bis 1707
war die Paritat de lacto aulier Kraft gesetzt, weil das
evangelische Biirgermeisteramt unbesetzt blieh.''s
In dieser Zeit fungierte der Katholik Johann Franz
von Settelin, eine der politischen Schliisselgestalien
in der Phase der Paritit, als alleiniger Biirgermei-
ster. Das katholische Patriziat vermochte aus dem
innerevangelischen Konflikt, den es diskret
schiirte, durchaus Kapital zu schlagen.!t®

Dic Nobilitierten pochten dem Reichshofrat ge-
geniiber unablassig auf die Paritdt, um ihre Forde-
rung nach politischer Gleichstellung mit den Patri-
ziern zu untermauern: ,Und wire dieses ein Paritas

Dignitatum®, eine Paritit hinsichtlich der Amter

und Wiirden also, wie es im Rezels von 1649 hiel,
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Fotos: Der Hospital zum Heiligen Geist in Biberach, 8. 1535/Riotfe

LZue nennen, wann bey denen HH. Catholicis allein
ein Status Aristocratico-Democraticus, bey unf
aber ein purus Democraticus seyn solte?117_ Sie be-
antworteten ihre rhetorische Frage gleich selbst, in-
dem sie nach dem Beispiel der katholischen Patri-
zier .die 6. vorderste Stellen und Majora im Rath”
verlangten, die Einfiihrung einer aristokratisch ge-
prigten Verfassung also.!'#

Die mit der Kommission beaultragie evangeli-
sche Stadt Lindau riet dem Kaiser davon ab, .denen
Nobilibus d[a]s Compatritiat neben denen Catholi-
schen ... oder dessen jura ... angedeyen zu las-
sen”. ' Die Kommission meldete aber auch Beden-
ken gegen die von der Gemeinde verfochtene de-
mokratische Regimentsform an, weil es im Reich
Lcine unerhorte irregularitdat'?® ... zuseyn schiene,
wann in einer Reichs Statt der eine theil aristocra-
tice cum mixtura Democratice, der andere theil
mere [blof] democratice regiert wiirde”,

Das Reichshofratsurteil von 1707'%besal Kom-
promilicharakier. 1hr Ziel einer verfassungsmalig
verankerten .democratia® errecichte die evangeli-
sche Biirgerschaft nicht. Der Kaiser richtete auf
evangelischer Seite ein gemischtes aristokratisch-
demokratisches Regime ein, indem er die paritati-
sche Verteilung der zehn Ratssitze zwischen adeli-
ger und biirgerlicher Partei befahl. Damit blieb der



Abstand des von Wien noch immer protegicrien
katholischen Patriziats, das iiber sechs von zehn
Sitzen verfiigte, gegeniiber den nur mit [iinf Sitzen
ausgestatteten Nobilitierten und Graduierten ge-
wahrt. Den Geadelten wurde der Patriziatsstatus
verweigert. Auch das Recht der evangelischen Biir-
gerschaft auf die untere Geheime Ratsstelle, das
1707 in der Verfassung verankert wurde, war der
Position der Nobilitierten und Graduierten auf
Dauer abtraglich, ebenso die kaiserliche Anerken-
nung der Wahl Wielands und Hillers. Dafiir wurde
die Adelspartei mit den wichtigsten 6ffentlichen
Amtern entschadigt. Zugleich hielt der Reichs-
hofrat den Aulstieg akademisch gebildeter Biirger-
sohne gut, da der Zugang der Graduierten zu den
Ratsstellen die Cliquenwirtschaft der Nobilitierten
~wohl remediren kan"'22, Die evangelische Blirger-
schaft hielt damit ein duRerst wirksames Instru-
ment in den Hinden, mit dem sie die Politik
wiahrend des ganzen 18. Jahrhunderts in ihrem
Sinne beeinflufen konnte. Nachdem die Machiver-
teilung 1707 entschicden war, spiclten Auseinan-
dersetzungen zwischen Nobilitierten und evangeli-
scher Gemeinde im weiteren Verlaul des 18, Jahr-
hunderts eine vergleichsweise geringe Rolle.

Der Rat auf dem Priifstand: Biirgerhindel
und Denunziationsprozesse

Das frithe 18. Jahrhundert stand im Zeichen ei-
ner konfessionellen Eiszeit. Die nach der Jahrhun-
dertwende in rascher Folge beim Reichshofrat ein-
gegangenen Beschwerden spiegeln den in weiten
Teilen des Reiches zu beobachtenden .Konfessio-
nalisierungsschub” jener Zeit wider.'?* Die Reibe-
reien entziindeten sich in Biberach hauptsichlich
an den Kapuzinern wegen ihres Engagements als
Kontroversprediger'™ und den Franziskanerinnen
wegen ihrer Grundbesitz- und Finanzpaolitik, mit
der sie die wirtschaftliche Unterlegenheit der ka-
tholischen Bevilkerung zu kompensieren trachte-
ten.'” Die rwischenkonfessionellen Konflikte auf
Ratsebene wurden jedoch in dem Moment
zweitrangig, als die Biirgerschaft beider Konfessio-
nen erneut gemeinsam einen Millwirtschaftspro-
zels gegen den Rat anstrengte, Wihrend der soge-
nannten Biirgerhidndel von 1729 bis 17412 be-
herrschie die politische Konstellation ,Rat contra
Biirgerschaft” das Geschehen. Es gelang der Obrig-
keit, die Biirger vor dem Reichsholrat — zu Unrecht,
wie dieser spater selbst erkannte - als Rebellen zu
inkriminieren. 1732 eskalierte der Konflikt mit
dem Einmarsch von Kreistruppen, der Entwatf-
nung der Biirgerschaft und der Inhafiierung ihrer
Wortfiihrer. Trotz der thm auferlegten Reformen
starkte das kaiserliche Urteil von 1734 den Rat. Die
Biirger, die zu hohen Geldstrafen und Fronarbeit
verurteilt wurden, gingen .nunmehro wie der
Schatten an der Wand herumb™#7. Erst 1739 ver-
suchte der Kaiser mit einer vorsichtigen Kurskor-
rektur zur Wiederversdhnung zwischen Rat und
Biirgerschaft beizutragen.

Wegen der Aulberachtlassung der kaiserlichen
Reformbefehle gingen die Biirgerhdndel nahtlos in
die Denunziationsprozesse der Jahre 1745 bis

1757'%# {iber, in denen einzelne Rats- und Amits-
herren aul der Anklagebank saBen. Diese Be-
schwerden wurden vom Reichshofrat ernst genom-
men, wurden sie doch aus den Reihen des Magi-
strats selbst vorgebracht. Zunachst war der Konllikt
auf die Evangelischen beschrinkt. Wegen der
Amtsenthebung des protestantischen Biirgermei-
sters Johann Goitlieb Gaupp, eines Enkels Georg
Gaupps, wurde die paritdtische Verfassung de facto
zeitweilig aulier Kralt gesetzt; drei Jahre versah der
Katholik Sebastian Wunibald von Settelin wie vor
ihm scin Yater Johann Franz das Blirgermeisterami
allen.

SchlieBlich grilfen die Denunziationen auch aufl
den katholischen Rat iiber. Der Reichshofrat ge-
langte zu der Ansicht, .dalb dorten der verworren-

Ausschnitt aus dem Bildnis Johann Franz von Settelins:
Gestus des Dargestellten, niit dem auf die Gnadenkette mit
dem Portrdt Kaiser Karls VI verwiesen wird. Stddtische
Sammlungen Biberach, Inv. 5860.

Kaiser und Reichshofrat entschieden Verfassungskon-
flikte, in denen die Privilegien des katholischen Patriziats
angetastet wurden — sei es von evangelischer Seite oder
aus den Reihen der eigenen katholischen Biirgerschaft -
auch nach 1649 zugunsten der habsburgischen Klientel
in der Stadt. Auf das Klientelverhilinis des katholischen
Patriziats verweist der Gestus des katholischen Biirger-
meisters Johann Franz von Settelin, der auf die Gnaden-
kette mit dem Bildnis Kaiser Karls VI. deutet. Foto: Riotte



ste zustand von der Weli seye, auch K|aiserlicher]
M|ajestat] befehle insgesamt nichis geholfen ha-
ben, ja alles noch viel drger geworden seye™2%, Vor
allem bei der Rechnungsrevision habe der Rai
Lwieder entsetzlich gefehlet”. Strafmalnahmen ge-
gen einzelne Ratsmitglieder blicben letzilich wir-
kungslos. Parteilichkeit, Korruption und Eigennutz
bestimmten weilerhin die Biberacher Politik. Die
Biirgerschaflt konnte sich dieser Tendenz nicht ent-
zichen, so dalb Mitte des 18. Jahrhunderts .ein Sta-
tus deploratissimus et corruptissimus fast durchge-
hends in allen Stdanden” herrschre.” Im nachhin-
ein stellte sich die promagistratische Parteinahme
des Reichsholrats wahrend der Biirgerhandel als
krasse Fehlentscheidung heraus, weil sie eine Ent-
wicklung begtinstigt hatte, der zu diesem Zeitpunkt
vermutlich noch hédne Einhalt geboten werden
kimnen.

Emanzipationsbestrebungen der
katholischen Biirgerschaft

Eine Folge der obrigkeitlichen Miliwirtschaft war
die immense Verschuldung von Stadt und Spital.
Ausgerechnet die bisher politisch kaum artikula-
tionsfahigen katholischen Rite aus der Gemeinde
und ein einzelner Patrizier versuchten, das Ruder
herumzureillen und Reformen zu errwingen. Die
Emanzipationsbestrebungen  der  katholischen
Honoratioren hingen eng mit ihrer sozialen Ent-
wicklung zusammen. Erst im 18. Jahrhundert
konnten sich einige katholische Biirgerfamilien als

Fortrat des Fidelis Magnus von Pflunmmern. Stidtische
Sammiungen Biberach, Inv. 4994,
Foro: Geschichte der Stadt Biberach, Abb. 52
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Wirtschaliskraft  ewablieren, indem sie in  das
Vakuum vorstielben, das die Abstinenz der Patrizier
von Handelsgeschaften auf katholischer Seite vor
langer Zeit geschaffen hatte. Dadurch sicherien sie
sich innerhalb der katholischen Biirgerschaft eine
Fiihrungsposition. Das SelbstbewuBtsein der Hono-
ratioren hatte sich aber erst 1765 so weit gestdrkr,
dal? sie es wagten, die Stimmenmehrheit des Patri-
ziats in den politischen Gremien in Frage zu
stellen.'™ Sie plddierten an den Reichshofrat, end-
lich die kaiserlichen Verordnungen .zum wirck-
lichlen] Vollzug zu bring[en]” und die Stadt vor
ciner Lgrund verderblich[en] Administration”
zu retten.'* Sie selbst trugen ihr Teil dazu bei,
indem sie das katholische Biirgermeisteramt — frei-
lich in Widerspruch zur Karolinischen Wahlord-
nung — mit einem fremden Nichtpatrizier zu beset-
zen versuchten. Der Kampl des Patriziats um seine
traditionelle  Vormachtstellung loste langwicrige
Wahlstreitigkeiten aus. Gegen die Empiehlung des
Reichsholrats, fiir den die mittlerweile meist ver-
armten Biberacher Patrizier .fast alle arme teufel
[waren], die nur an dem Publico nagen”'¥, setzte
der Kaiser die Politik seiner Vorganger fort, indem
er sich fiir die Bewahrung der patrizischen Privile-
gien seiner altglaubigen Klientel in der Stadt ent-
schied. Es war ein konfessionspolitisches Urteil,
denn das Patriziat hatte wie immer, wenn seine
Vorrechte angetastet wurden, seine Bedeutung [iir
den Katholizismus in der Stadt in die Waagschale
geworfen. Es ging gestarkt aus dem Konflikt her-
vor, besal? es doch mit der Kontrolle Gber die Mit-
gliedschaft im ,Stein® bis zur Mediatisierung ein
politisch wirksames Selektionsinstrument bei Stel-
lenbesetzungen.

Verwaltungs- und Finanzreformen gegen
Ende der Reichsstadtzeit

Den schlieBlich zum Birgermeister gewdhlten
Fidelis Magnus von Pilummern nahm Kaiser Jo-
seph 1L personlich in die Pflicht, die MiBbrdauche in
der Rechnungsfithrung und im Besoldungswesen
abzustellen. Die Relormtdtigkeit der 1767 zu die-
sem Zweck ernannten paritdtischen Ratsdeputa-
tion'™ geriet freilich rasch ins Stocken. Nachdem
das Landgericht in Schwaben ihn deswegen beim
Reichshofrat denunziert hatte, leitete der Rat 1772
ernett eine Untersuchung ein.'* Seine Reformbe-
reitschaft wuchs mit dem zunehmenden Schulden-
berg. Erst mit der Zahlungsunfihigkeit der Stadt-
rechnerei' kam es zu einer verscharften Rech-
nungsrevision und Einsparungen. Wiederholte
Versuche, den aulgebldhten paritdtischen Verwal-
tungsapparat zu strallen, scheiterten am konfessio-
nellen Egoismus.'V Dennoch wurde seit 1780 in
kleinen Schritten mit der Schuldentilgung begon-
nen. Um 1790 erzielten immerhin drei von fiinf
Amiungen wieder Uberschiisse.*® Einmal mehr
hatte cine der bereits totgesagten Reichsstddte
ihren Gesundungswillen demonstriert. Die Reorga-
nisation der Finanzen wire wohl erfolgreich abge-
schlossen worden, hatte nicht der Reichskrieg ge-
gen das revolutiondre Frankreich mit einem Schlag
alle bisherigen Erfolge zunichte gemacht.
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Johann Sebastian Diirr, Franzdsische Vortrupps vor der Stadt Biberach (1804). Stdduische Sammlungen Biberach, Inv,

7018/7.

Auflésungserscheinungen

Mit den Revolutionskriegen gingen in Biberach
dulere und innere Auflosungserscheinungen ein-
her. Der politische Diskurs entziindete sich 1795
ein letztes Mal an einer Nobilitierung. Zur selben
Zeit, als die Revolution in Frankreich die aristo-
kratischen Privilegien hinwegfegte, liels der evan-
gelische Spitalpfleger Dr. Heider sich in den Adels-
stand erheben.'™ In Flugschriften kritisierten
Biberacher Biirger die obrigkeitlichen Privilegien
und pochten auf ihre iiberkommene demokrati-
sche Gesinnung.'® Der Rat sah sich vom Schreck-
gespenst der Revolution bedroht. Revolutionére
indessen waren die Biberacher trotz mancher radi-
kaler Aulerungen'#! nicht. Sie begniigien sich im
Jahr 1800 mit der Forderung nach politischer Mit-
bestimmung, dem Recht, den Rat selbst zu
wihlen.'* Der Rickblick aufl die Zunftwahl 1649
zeigt, dal die Revolution nur der Katalysator war,
der den Widerstreit zwischen Privilegienwirtschaft
und demokratischen Bestrebungen, einen der
roten Faden in der Biberacher Geschichte nach
1649, neu entfachte. Aus einer im Jahr 1800 von
120 Evangelischen und 55 Katholischen - allesamt
LBlrger von miulerer KlaBe*'#* - verfaliten
Beschwerde 136t sich ablesen, dall die Katholiken
politisch inzwischen nicht weniger miindig waren
als die Protestanten, spiegelte der Katholikenanteil
in der Oppositionsbewegung mit 31 Prozent doch
genau  die damaligen Konfessionsproportionen
wider, '+

Foto: Geschichte der Stadt Biberach, Abb. 75

Eingriffe in die parititische Verfassung im
Zuge der Mediatisicrung

Erst die Mediatisierung'®® hob den Gegensatz
zwischen Patriziat bzw. Nobilitit und Biirgerschaft
auf. Der .Stein” und die evangelische Adelsgesell-
schaft wurden als verfassungswidrige politische
Korporationen aufgeldst.'e Die Mediatisierung be-
siegelte den sozialen Niedergang des katholischen
Patriziats; wurde ihm mit dem Verlust seiner politi-
schen Herrschalt doch gleichzeitig seine [este Ein-
kommenshasis entzogen.

Biirgermeister Fidelis Magnus von Pllummern
trat im Zuge der Mediatisierung bezeichnender-
weise von seinen Amtern zuriick'?, wihrend sein
evangelischer Kollege Georg Ludwig Stecher noch
viele Jahre weiteramtierte. Auf evangelischer Seite
konnte die personelle Kontinuitat einigermalien
gewahrt werden, weil die protesiantische Elite, die
ja aus Nobilitierten und Graduierten bestand, den
Qualifikationsanforderungen des modernen Ver-
waltungsstaates™® im Unterschied zum geburts-
standischen katholischen Patriziat eher entsprach.
Die Patrizier hatten ihre Konkurrenziihigkeit mit
den aufstrebenden Biirgersohnen verloren, die
statt Adelsbriefen juristische Examen vorweisen
konnten. Gleichzeitig setzte sich das moderne Prin-
zip der Anciennitit — der Rangfolge nach dem
Dienstalter — gegen die seit 1649 in allen Gremien
geltende Prizedenz der Katholiken durch. Mit der
Abschaffung der Adelsprivilegien und des katholi-
schen Vortritts'™® wurden bei der Mediatisierung
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23.) Der Stadtratd foll befiehent it Biberach aus jwen Bitegermeifiern, jwen Stadtridys
tern, jooey RatbeConfulenten, und jeben RNathsHerren, fodann jwey StadtSchreibern, die jus
gleid) StadtRegificatoren fepen, fdmmelich jur Halfre Proteftanten und jur Hilfte Katholifens
in Ueberlingen fep es cin Biirgermeifter, ein StadeRichrer, ein RathsConfulent ,  gehert
RathsHerren und ein StadtSchreiber; in Dfullendout ein Biivgermeifter, ein StadtRichter ,
cin RathsConfulent, der jugleich vie Stabtjdreiberei dburch Subfiituten beforge, und adyr Rathse
peren 3 in Offenburg ein RathsSchultheis ; joey Stdeemeifter , ein RathsConfulent und fechs
Stathsherten , wovon die jwen diteften mic den beeben Stdremeiftern in RAEficht auf die auswdrs
tige Berhdltniffe, wo es nody davauf anfommt, den JwdlferRath vepedfentiven; fodbann ein Stadts
Greiber; in hengenbach ein RathsSchultbeis , ein Stdrtmeifter, ein RathsConfulent , der
jugleich die StadtSeyeeiberei durd) Subfiituten beforge, und fedhs Ratbsperen 5 in Hell

pesgleichens

Siebtes Organisationsediki vom 18, Mérz 1803, Art. 48: Verankerung der parititischen Sonderstellung Biberachs unter
den badischen Stidten. Exemplar des Drucks im katholischen Plarrarchiv St. Martin, Biberach.

#wel Konlflikifelder beseitigt, die seit 1649 das Ver-
hiltnis zwischen Obrigkeit und Biirgerschalt, zwi-
schen Katholischen und Evangelischen schwer be-
lastet hatten.

Laut Pariser Indemnisationsplan vom Juni 1802
fiel Biberach an Baden. Trotz der garantierten
freien Religionsausiibung fithlien sich die Katholi-
ken in die Defensive gedrangt, erhielten sie mit
Markgrafl Karl Friedrich doch einen evangelischen
Stadtherrn. Katholiken und Protestanten waren
sich freilich einig, daf® Baden die Beibehaltung der
paritdtischen Verfassung abgerungen werden sollte,
Ldamit auch in Zukunft innerer Friede und Vertriig-
lichkeit unter Birgern einerlei Stadt herrschen mao-

Johann Baptisi Pflug. Bildnis des GroBherzogs Karl
Friedrich von Baden. Stddtische Sammliungen Biberach,
Foto: Geschichte der Stadt Biberach, Abb. 55

Inv. 6138.
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gen”, Tatsdchlich wurde Biberach 1803 mit der
parititischen Besetzung des nunmehr von 20 auf
16 Mitglieder reduzierten Stadirats'®! eine Sonder-
stellung eingerdaumt.'®? Sogar dic getrennien Rats-
sitzungen beider Konfessionen duldete Baden.
Wiahrend aber frither jede Konfession die ihr zuste-
henden Stellen allein besetzt hatte, muliten diese
nun durch das paritatische Plenum vergeben wer-
den.'™* Versuche, ein [iir die eigenen Glaubensge-
nossen ungiinstiges Abstimmungsergebnis in strit-
tigen Fragen nach alter Gewohnheit durch die im
Westfdlischen Frieden begriindete itio in partes -
das Auseinanderstreben nach Konfessionen also -
oder die Suspension — lediglich ein schonfarberi-
scher Begriff flir die gingige Verzogerungs- und
Verschleppungstaktik  beider Konfessionen seit
1649 — zu umgehen, wurden von Baden unterbun-
den.'™ Im Unterschied zu der seit Einfiihrung der
Paritdt herrschenden Praxis muften anstehende
Fragen nun zwingend im Plenum entschieden wer-
den. Mit der von oben verordneten Aufgabe tra-
dierter Verhaltensmuster, die die politische Ent-
scheidungsfindung mnach 1649 immer wieder
gelahmt hatten, waren beide Konfessionen zum
Umdenken gezwungen. Das Effektivitatsprinzip des
modernen Staates beseitigte mit der Entlassung der
Stadthandwerker iiberdies den antiquierten, aufge-
blahten paritdtischen Apparat aul der unteren
Ebene der Hierarchie.'® Die stadtische Verwaltung
dagegen wurde nach wie vor parititisch besetzt.!%
Von der Paritdt ausgenommen war seither freilich
das Spital, das der Hoheit des Magistrats entzogen
und einem evangelischen Verwalter unterstellt
wurde.'*?

Der Antagonismus von paritatischer und
biirgerlicher Gesellschaft

Die internen Beratungen der mit der Reorganisa-
tion Biberachs befaBien badischen Holkommission
zeichnen ein  interessantes  Stimmungsbild.
Zunachst hatte die Kommission die Abschaffung
der Paritat erwogen. Sie war davon aber wieder ab-



gekommen, als ihre Appelle, .dabB beide Religions-
anteile, alle diejenige Abneigung, welche sie [die
Kommission] bisher zwischen ihnen zu bemerken
geglaubt habe, auf die Seite sezen” sollten!*, ohne
Resonanz blieben. Die Mehrheit der Bevolkerung
stehe noch zu sehr unter dem Eindruck konfessio-
neller Vorurteile, ,als daf dermahlen an eine Auf-
hebung der auf die Besezung der Aemier ausge-
dehnten Gleichheit zu denken ware. Jedoch geben
wir unsere Holfnung nicht ganz auf[,] daB viel-
leicht kiinftig noch einmahl die Zeit kommen
werde[,] da hiesige Einwohner sich ohne Unter-
schied der Religion herzlich lieben und selbsten um
Aenderung bei ihrem Landesherrn bitten werden.
Dalk dieser Zeit Punct nicht ganz nahe ist, hatten
wir leider gar oft zu bemerken Gelegenheit”'>. Die
Uberwindung der konfessionellen Gesellschaft zu-
gunsten der von Baden postulierten ,Vereinigung
beeder Theile zu dem groBen und einzigen Zweck
der biirgerlichen Gesellschaft*'s® schien in weiter
Ferne.

Biberach unter wiirttembergischer
Herrschafi: Das Ende der Paritdat 1817/18

Die badischen Behdrden bewiesen durchaus
sensibilitat fiir die spezifischen Biberacher Befind-
lichkeiten. Dies dnderte sich mit der Rheinbund-
akte von 1806:; infolge eines Gebietstauschs fiel die
Stadt an Konig Friedrich I von Wiirttemberg'e!, der
konfessionelle Unterschiede um der staatlichen
Einheit willen rasch einzuebnen wversuchie. Die
wiirttembergische Politik verscharfte den mit den
Eingriffen Badens untbersehbar gewordenen An-
tagonismus zwischen paritdtischer und biirgerli-
cher Gesellschaft. In der Verwaltung wurde die Pa-
ritdit durch die wiirttembergische Zentralorganisa-
tionskommission 1807 beseitigt.'#* Die paritatische
Besetzung des Bilirgermeisteramts und des Magi-
strats wurde zunidchst beibehalten. Weil sie die
Spaltung in zwei politische Gemeinden unterstri-
chen, duldete Wiirttemberg die konfessionell ge-
trennten Ratssitzungen freilich nicht ldnger. Der
evangelische Birgermeister Dr. Stecher beschlold
diese Tradition nach 168 Jahren mit einem lapida-
ren Eintrag: .8. Mai 1807 ... Ende der evangeli-
schen Raths Protocolle®'s?,

Nach dem Wiener Kongrels und dem Tod Kénig
Friedrichs I. kam Bewegung auch in die Biberacher
Verfassungsfrage. Sie verkniipfte sich mit dem Rin-
gen um eine Landesverfassung. Der 1815 gegriin-
dete Deutsche Bund erlegte seinen Milgliedern in
der Bundesakie die Klarung der Verfassungsiragen
auf, dic nach dem Zusammenbruch des Alten Rei-
ches offengeblieben waren; von landstandischen
Verfassungen in den Bundesstaaten war die
Rede.'*t In Wiirttemberg erhielt die Forderung
nach Volksvertretungen mit dem Regierungsantritt
Kiénig Wilhelms 1. 1816 Aufirieb. Auch auf kom-
munaler Ebene sollte die Biirgerschaft gegeniiber
dem Magistrat politische Mitspracherechte erhal-
ten. Mit dem wiirttembergischen Verfassungsent-
wurl von 1817, der die Wahl der Gemeindedepu-
tierten durch die Vollbiirger nach Stimmenmehr-
heit vorsah'es, trat die Geschichte der verfaliten Bi-

beracher Paritdt in ihre Endphase. Volksvertretun-
gen entsprachen zwar einerseits den alten Forde-
rungen der Biberacher Biirgerschalt nach politi-
scher Mitbestimmung. Auf seiten der Katholiken
stiels dic Kommunalreform jedoch aul erbitterten
Widerstand, weil der vorgeschene Wahlmodus -
das Mehrheitswahlrecht — die paritatische Beset-
zung der Gemeindedeputation und des Stadirats
nicht bzw. nicht mehr garantierte, sondern zur Ver-
drangung der katholischen Minderheit aus den bei-
den Gremien fithren wiirde.'** Das Wahlergebnis
vom Juli 1817 bestatigte dies: unter dreizehn Ge-
meindedeputierten waren nur vier Katholiken.!s7
Die von Wirttemberg verordnete konfessionelle
Neutralisierung der Stadtpolitik war miBlungen.

Schon zuvor haten sich katholische und evan-
gelische Rate geeinigt, einen Antrag auf Wiederein-
fihrung des parititischen Wahlmodus zu stellen.
Die Evangelischen verlangten als Kompensation
fiir den Verzicht auf die Erweiterung ihres politi-
schen Einflusses in der Stadt die Ausdehnung der
Paritdit aul die Amtsversammlung des Oberamts Bi-
berach.'¢® Die Katholiken erkldrten sich mit Ste-
chers Vorschlag cinverstanden, obwohl dadurch die
Stellung ihres Konfessionsteils im iiberwiegend ka-
tholischen Oberamitsbezirk'® aul Dauer ge-
schwacht wiirde. Angestrebt sowohl von Katholi-
ken wie von Protestanten wurde also nicht nur die
Festschreibung der Koexistenz zweier politischen
Gemeinden in der Stadt, sondern - schlimmer noch
aus Sicht der Staatsorgane — dic Neucinfithrung der
jedem modermnen Gesellschaftsverstandnis wider-
sprechenden Paritdt in die erst unter wiirttembergi-
scher Herrschaft  konstituierte  Amisversamme-
lung!™, die aus den Vertretern der Gemeinden des
Oberamits Biberach bestand. Allen Beteiligten war
klar, dal eine paritatische Amtsversammlung un-
weigerlich zu einer aus Sicht der Regierung uner-
wiinschten Konfessionalisierung des gesamten
Oberamts fiihren wiirde,

Wiirttemberg lehnte den Biberacher Antrag im
September 1817 mit folgenden Worten rundweg
ab: .ein BeschluBl des Magistrats und der Biirger-
schalt {iber die Beobachtung einer arithmetischen
Gleichheit ... nach den verschiedenen Glaubensbe-
kenntnissen” kinne bei der ,Ausiibung politischer
Rechte und insbesondere bei Wahlen auch in den
ehemals paritdtischen Orten nie mehr als Grund-
satz anerkannt oder zugestanden werden”!?!. End-
giiltig mit der Annahme des wiirttembergischen
Verfassungsentwurls durch die Stadt im Januar
1818 wurde die paritdtische Sonderstellung Biber-
achs vollends hinféllig.

IV. Fazit

Noch im selben Jahr wurde nach einem weiteren
Wahldebakel, das konfessionelle Feindseligkeiten
heraulbeschwor, erneut von beiden Parteien der
Antrag auf Wiedereinflihrung der Paritar gestellt.!72
Der lokale Vertreter der Regierung, Obeéramtmann
Schliz, hielt dem Magistrat wihrend des Konllikts
vor, dal iiberall ,die Uberbleibsel anfeindender
Vorurtheile” durch Toleranz bezwungen wiirden.'™
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Johann Friedrich Dieterich, Bildnis Kdnig Friedrich I
ven Wiirttemberg (1754-1816). Stddtische Sammlungen

Biberach, Inv. 5876, Foto: Riotie
Warum solltie Biberach isolirt im Kreise stehen
bleiben wollen ...?*. Er erkannte nichr, daR der
1649 eingeschlagene Sonderweg Mentalitat und
Verhaltensweisen der Bevilkerung so nachhaltig
gepragt hatte, dabs ihr die Ideale der Aufklirung
fremdgeblieben waren. Deren Geisteshaliung war
nicht mit dem paritdtischen System zu vereinbaren,
einem Entwurl des Konlessionellen Zeitalters zur
Befriedung der Stadt. Als solcher hatte die Paritat
kaum Spielraum fiir Entwicklungen gelassen, son-
dern die politischen Vorstellungen von 1649 einge-
froren. Trotz mancher Anndherungen zwischen
den Konfessionen im 18. Jahrhundert blieb die
Mehrheit der Biberacher Biirgerschaft mental der
politischen Vorstellungswelt des 17, Jahrhunderts
verbunden. Das System der Paritdt hielt das kollek-
tive Bewulitsein fiir konfessionelle Gegensiize
wach, die anderswo in den Hintergrund getreten
waren, Wenn Paritat und Toleranz in einem Atem-
zug — gar als Synonyme — genannit werden, ist Vor-
sicht angezeigt. Die Toleranz im persénlichen Um-
gang, fir die es auch in Biberach Zeugnisse gibt,
war an den fest umrissenen Rahmen der Paritat ge-
kniipft. Die Paritdt war zum Stiitzkorsent des kon-
fessionellen Zusammenlebens geworden. Wurden
die paritatischen Spielregeln tliber den Haufen ge-
worfen, flammte — wie bei den Wahlen 1817/18 zu
sehen — der konfessionelle Antagonismus neu aul.
Wiirttembergs Versuch, die Konfessionsfrage zu
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Bildnis Konig Wilhelm I. von Wiiritemberg, 1823 von
Karl Joseph Bernhard von Neher gemalr. Stidtische
Sammlungen Biberach, Inv. 4611, Foto: Riotte

negieren, hatte genau das Gegenteil bewirkt: die
Graben zwischen Katholiken und Protestanten hat-
ten sich vertieft.

Zum Schluf noch ein Riickblick auf den Aus-
gangspunkt: das Jahr 1648/49. Hatten die Katholi-
ken zunéchst alle Hebel in Bewegung gesetzt, um
die Einlithrung der  laidigen paritdt® zu verhin-
dern, so bewerteten sie sie nun, da ihnen unter der
Herrschaft des protestantischen Wiirttemberg die
Verdrangung aus den politischen Gremien drohte,
entschieden positiv. Retrospektiv sahen die Katho-
liken des Jahres 1818 .die Bewochner Biberachs
wihrend den Religionsstiirmen des 16. Jahrhun-
derts, und solange es sich noch von der einen [ka-
tholischen] Seite um die Erhaltung, von der ande-
ren [evangelischen Seite] um die Erwerbung eines
Rechtszustandes handelte, in offener Fehde, und,
nachdem ein fester Rechtszustand endlich einge-
treten war, in [riedlicher Ruhe nebeneinander. Die-
ser erste Rechtszustand trat mit dem Westfalischen
Frieden ein ..."'7. Von dem 1648 als ,abscheulicher
Friede” gebrandmarkten Vertrag von Osnabriick ist
hier die Rede. Unter dem duBeren Druck der Ver-
hilinisse schlossen sich die Katholiken nunmehr
der politischen Mythenbildung um die Paritit an,
die die Protestanten schon vor Generationen be-
griindet hatten und die noch heute ihr Bild in der
Offentlichkeit weitgehend beherrschu.



Anmerkungen

1 Es handelt sich um die tiberarbeitete Fassung cines
Vortrags, den die Verfasserin im Rahmen einer Vor-
tragsreihe der VHS Biberach zum Doppeljubilium Si-
multaneum - Paritdl sowie bei der Tagung der Kir-
chenarchivare siidwestdeutscher Didzesen und Lan-
deskirchen im Juni 1998 gehalten hat.

2 Der Osnabriicker Friedensvertrag zog einen Schluf-

strich unter die jahrzehntelangen Bemiithungen der

Biberacher Protestanten, gegen den Widerstand des

vom Reichsoberhaupt gestiitzten katholischen Patri-

ziats die Paritdt durchzusetzen; grundlegend dazu
noch immer die Untersuchung von Gerhard Pleiffer,

Das Ringen um die Paritdt in der Reichssiadt Biber-

ach. Sonderdruck aus der Zeitschrilt .Bliuer [iir

wiirttembergische Kirchengeschichte®, Jg. 1956

(Jahresgabe 1956 des Kunst- und Altertumsvereins

Biberach an der RiB fiir seine Mitglieder).

Die liir diese Reichsstidie relevanten Paragraphen

aus Artikel V sind gedruckt bei Ernst Walder (Hg.),

Instrumenta Pacis Westphalicae (Quellen zur neue-

ren Geschichie, Heft 12/13), 3. Aufl., Bern und

Frankfurt/Main 1975, 5. 25-28.

4 Gedruckt bei Kurt Diemer, Ausgewiihlte Quellen zur
Biberacher Geschichte 1491-1991, Stutigari-Biber-
ach 1991, 5. 52-63.

5 In der vor dem AbschluB stehenden Dissertation der
Verlasserin wird detailliert auf die Bevélkerungsent-
wicklung eingegangen.

6 Zitiert nach Diemer, Ausgewdhlte Quellen, . 61.

7 Vgl. dazu den bei Diemer, Ausgewdhlte Quellen, ge-
druckien Exekutionskommissionsrezel vom 23,
4./3. 5. 1649, 5. 48,

8 Zitat aus der Konzepischrift an den Kaiser vom 5. 11,

1647 im KPIAB, B VII, Nr. 2w.
Ausfiihrlich zu der Stimmungslage beider Konfessio-
nen bei Einfilhrung der Paritit: Andrea Rioue, Die
paritatische Stadt: Biberach 1649-1806. In: Ge-
schichte der Stadt Biberach, hg. von Dieter Stiever-
mann in Verbindung mit Volker Press und Kurt Die-
mer, Stuttgart 1991, 5. 309366, hier 309-313.

@ Zitat aus cinem Schreiben an den geistlichen Ober-
hirten der Katholiken, den Bischol von Konstanz,
vom 9. 6. 1647 im KP{AB, B VII, Nr. 2.

10 Zitat aus einem Schreiben vom 2. 5. 1647 an Dr. Jo-

hann Leuchselring, den katholischen Gesandten der

Stadt Augsburg, der auf dem Westfalischen Friedens-

kongrels auch die Interessen der Biberacher Katholi-

ken vertrat; vgl. KPfAB, B VII, Nr. 2b.

Zur Regimentsanderung vom 20. 10. 1551 vgl. Eber-

hard Naujoks (Hg.), Kaiser Karl V. und die Zunftver-

fassung. Ausgewahlte Aktenstiicke zu den Verfas-
sungsanderungen in den oberdeutschen Reichssidd-
ten (1547-1556), (Verdffentlichungen der Kommis-
sion fiir geschichtliche Landeskunde in Baden-

Wiirttemberg, Reihe A, Quellen, Bd. 36), 1985, &.

207-212; auch Gottfried Schier. Die Ursachen,

Grundlagen und Entwicklung der Paritdt Biberachs,

Diss. masch. Erlangen 1950, 8. 27 (I

12 KPfAB, B VII, Nr. 12a.

13 Johann Jacob Moser, Erlduterungen des Westphali-
schen Friedens aus Reichshofrithlichen Handlun-
gen, 1. Teil, Erlangen 1775, §. 464.

14 Zitat aus dem Bericht des evangelischen Magistrats
vom 31. & 1650 im HS1A Swittgart, B 162, Bii 8, 122,
Vel auch EvAB, 186, Bii 17, 2, Schreiben des evan-
gelischen Biberacher Magistrats an den Ulmer Rat
gnd den evangelischen Rat Augsburgs vom 29. 8./8.

. 1650,

15 Vgl. das .Diarium Reverendissimi Abbatis Rorer von
1648-1654" im HStA Swurtgart, B 505, Bii 2, §. 28,

16 Vgl. Georg Denzler, Die Propagandakongregation in
Rom und die Kirche in Deutschland im ersten Jahr-
zehnt nach dem Westfalischen Frieden. Mit Edition
der Kongregationsprotokolle zu deutschen Angele-
genheiten, 1649-1657, Paderborn 1969, §. 165 1.

i
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17 KRP 21. 11. 1653, Bd. 87, unpaginiert,

18 Zitat aus einem Brief an den Augsburger Dr. Erhard
Schreiber vom 31. 1. 1653 im KPIAB, D IIL, Nr. 73;
vgl. auch KPIAB, D III, Nr. 72.

19 KP{AB Biberach, B VIL, 3.

20 Paul Warmbrunn, Zwei Konfessionen in einer Stadt.
Das Zusammenleben von Katholiken und Protestan-
ten in den paritatischen Reichsstadten Augsburg, Bi-
berach, Ravensburg und Dinkelsbiihl von 1548 bis
1648 (Verdffentlichungen des Instituts fiir Europdi-
sche Geschichte Mainz. Abteilung [Gr abendlindi-
sche Religionsgeschichte. hg. von Peter Manns, Bd.
111}, Wiesbaden 1983, 8. 160; Kurt Diemer, Von der
Bikonfessionalitdt zur Paritdi. Biberach swischen
1555 und 1649, In: Geschichte der Stadt Biberach,
hg. von Dieter Stievermann in Verbindung mit
Volker Press und Kurt Diemer, Stutigart 1991, S.
289-307, hier 295.

21 Riotte, Die paritdtische Stadt, S. 341,

22 EvAB, 2121(1651); KPIAB, B VIIL, Nr. 3 (nach 1657).

23 EvAB, V. B 5, 8.

24 Zitat aus cinem Brief an Herzog Eberhard III. von
Wiirttemberg vom 26. 6./6. 7. 1654 im EvAR, V,
Biis, 7.

25 EVRP 20. 1. 1673, Bd. 103, §. 210.

26 EvRP 15. 8. 1651, Bd. 102, §, 33,

27 Vgl. Andrea Riotte, Das Biberacher Heilig-Geist-Spi-
tal 1500 bis 1806. In: Der Hospital zum Heiligen Geist
in Biberach. Gegenwart und Geschichte. Hg. von
Hospitalverwalter Martin Loth im Namen des Hospi-
tals zum Heiligen Geist in Biberach, Biberach 1997,
S. 119192, hier 160 I.

28 EvRP 5. 1. 1654, Bd. 102, S, 134,

29 Zu dieser letzien groBen Hexenverlolgung in der
g[aldtzﬁ[ifbcrach und ihrem Spitalgebiet Riotte, Spital,

16 .

30 EVRP 3. 4. 1656, Bd. 102, 5. 187.

31 Zitat aus der wihrend des Zweiten Weltkrieges ver-
brannten Schussenrieder Hauschronik bei Johann
Konrad Krais, Biberacher Chronik, Bd. 23b, 5. 174
im Evangelischen Dekanat Biberach. Der Kommen-
tar des Schussenrieder Chronisten basiert wahr-
scheinlich aul dem .Diarium Reverendissimi Abbatis
Rorer von 1648/54" im HStA Stuttgart, B 505, Bii 2,
5. 249 (., in dem der Verfasser einige der Biberacher
Hexenprozesse des Jahres 1653 unier dem Aspeki
der Konfessionszugehdrigkeit der Delinguentinnen
beleuchtet und insbesondere die Unschuld einer hin-
gerichteten Katholikin betont.

32 Zitat aus dem Vorworl des Buchbinders in: Johann
Jacob Doll, Kurtze Nachrichten, wie es mit der Relor-
mation der Evangelischen Gemeine zu Biberach vor
200, Jahren hergegangen: Was dieselbige in dem 30.
jahrigen Krieg vor Schicksale ausgesianden, und wie
sic endlich durch den Westphdlischen Friedens=
grléli_lli in Ruhe gesetzt worden, Biberach 1749,

33 Zitat aus der Einleitung des Interpositionsrezesses
von 1668, der gedruckt ist bei Diemer, Ausgewihlie
Quellen, 5. 64.

34 Die Karolinische Wahlordnung ist gedruckt bei Die-
mer, Ausgewihlie Quellen, §. 32-38.

35 KPIAB, D X, Nr. 59.

36 Details zum Coup der evangelischen Ziinfte bei
Riotte, Die paritatische Stadt, 5. 310 L

37 vel. zum folgenden die .Summarische Relation die
Execution der Statt Biberach betreff: de Anno. 1648.
et 49. im HHStA Wien, RHR Decisa, Kart. 715, Lit.
Bb, Nr. 7.

38 KPIAB, D I, Nr. 13,

39 HHStA Wien, RHR Decisa, Kart. 715, Lit. Ww zum
[olgenden. Vgl. auch das Kommissionsprotokoll vom
14. 4. 1649 im S1AB, Akten Reichsstadt, Bii 6,

40 HHStA Wien, RHR Decisa, Kart. 715, Lit. Ww.

41 Zu dficscrn Aspekt Riotte, Die paritdtische Stadt, s.
311 L

23



42 Vgl das Kommissionsprotokoll vom 20, 4./30. 4,
1649 im EvAB 184, 5. 37,

43 HHStA Wien, RHR Decisa, Kart. 713, riickblickend
das Schreiben des katholischen Rats vom 26. 8. 1688.

44 KPIAB, B VIL, Nr. 1 und Nr. 3; KPIAB, D I, Nr. 9; auch
HHStA Wien, RHR Decisa, Kart. 715, Lit. K, 20.

45 Vgl. das Schreiben vom 2. 5. 1647 im KPIAB, B VII,
Nr. 2b.

46 Vgl. die auf die Anfangszeiten der Paritit zuriick-
blickende Schlulschrift vom 2. 6. 1706 im HHS1A
wien, RHR Decisa, Karl. 714.

47 HHStA Wien, RHR Decisa, Kart. 715, Lit. K, 20.

48 KPfAB, D I, Nr. 2,

49 Riotte, Die parititische Stadt, 8. 312,

50 Zitat HHStA Wien, RHR Decisa, Kart. 715, Lit. K, 20;

dhnlich HHStA Wien, RHR Decisa, Kart. 715, Lit. Bb;

auch EvRP 6. 1. 1671, Bd. 103, 5. 145.

Der Begriff civitas mixta wurde nicht nur fiir konfes-

sionell gemischte Stadie, sondern auch fiir andere

Kommunen verwendet, deren politische Stellung im

Reich nicht der Norm cms]prach. Als civitates mixtae

wurden zum Beispiel auch Hansestidie bezeichner,

die cine Zwitterstellung zwischen Reichs- und Lan-
desstadien einnahmen; vgl. Heinz Schilling, Verglei-
chende Betrachtungen zur Geschichte der bilirgerli-
chen Eliten in Nordwestdeutschland und in den Nie-
derlanden. In: Heinz Schilling. Herman Diederiks

(Hg.), Burgerliche Eliten in den Niederlanden und in

Nordwestdeutschland. Studien zur Sozialgeschichte

des europdischen Biirgertums im Mittelalter und in

der Neuzeit (Stddreforschung, Reihe A, Darstellun-

gen, Bd. 23), Kéln, Wien 19853, S. 1-32, hier 18.

52 Aul die Implikationen des Begriffs civitas mixia, die
das Selbstverstindnis der paritdtischen Stadt und ih-
rer Bewohner nachhaliig prigten, geht die Verfasse-
rin im Rahmen ihrer vor dem Abschiuf stehenden
Dissertation ein.

53 Zitat aus cinem Schreiben an den Kaiser im HHS1A
Wien, RHR Decisa, Kart. 730, Bi 71, praes. 20. 1.
1733,

54 KFAB, D I, Nr. 13.

55 Das Original der Prazedenzsignatur vom 28, 4./8. 5.
1649 befindet sich im EvAB, 184,

56 Vgl. EVRP 26. 5. 1668, Bd. 103, 5. 11.

57 Gedruckt bei Diemer, Ausgewiihlte Quellen, S.
64-67.

58 Aul den sorial- wie verlassungsgeschichtlich relevan-
ten Aristokratisierungsprozels innerhalb der evange-
lischen Elite nach 1649 wird detailliert in der vor
dem Abschluf stehenden Dissertation der Autorin
eingegangen.

59 Diemer, Ausgewdhlte Quellen, 5. 64 1.

60 Vgl. Genealogisches Handbuch biirgerlicher Fami-
lien, Bd. 7, 1900, S. 80 f.; Ouo von Alberti, Wiirt-
tembergisches Adels- und Wappenbuch, Stutigart
1889-1898, Bd. 1, S. 216.

61 Der Adelsbrief ist im Faksimile zu sehen in: Biberach.
Vom alten Reichsstadile und seinem Stadischreiber
Georg Schimid. August Schmid zum 19. August 1967,
Zu Schmids Nobilitierung auch Erwin Riedenauer,
Kaiserliche Standeserhebungen fiir reichsstadtische
Biirger 1519-1740. Ein statistischer Vorbericht zum
Thema .Kaiser und Patriziat*. In: Hellmuth Rissler
(Hg.), Deutsches Patriziat 1430-1740 (Schriften zur
Problematik der deutschen Flihrungsschichten in der
Neuzeit, Bd. 3), 1968, 5. 27-98, hier 60; auBerdem
Max Flad, Die Schmid von Schmidsfelden, eine
Biberacher Honoratiorenfamilie. In: Zeit und Hei-
mat, Nr. 2, 29, Ig., 1986.

62 EVRP 23. 6. 1668, Bd. 103, 5. 15,

63 EvRP 23. 6. 1668, Bd. 103, 5. 16.

64 KPIAB, B VII, Nr. 1; vgl. dazu auch das Menorial des
evangelischen Rats an die evangelischen Reichs-
stinde vom 19./29, 11, 1652 im KP{AB, D II, Nr. 13
sowie EvAB, 186, XIIL Bi 9, 1; aullerdem die Grava-
minalschrift gegen die Katholiken aus dem Jahr 1661
im KP{AB, D II, Nr. 43.
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65 Vel zum folgenden im wesentlichen Riotte, Die pa-
ritdtische Stadt, 5, 337-341.

66 Vgl dazu KPIAB, B VI, Nr. 1.

67 Zitat EvRP 6. 12. 1666, Bd. 102, 5. 388. Ahnlich der
Tenor einer evangelischen Beschwerdeschrift aus
dem Jahr 1668 im KPAR, B VII, Nr. 1.

68 Vgl das Verzeichnis vom 27, 7. 1668 im EvAB, 184;
dazu auberdem die evangelische Gravaminalschrift
aus dem Jahr 1668 im KPIAB, B VI Nr. 1; auch
Riotte, Die paritdtische Stadt, S. 341.

69 Ebd., 5. 339.

70 Ebd., 8. 340.

71 vgl. dazu Riotte, Spital, 5. 148 ff.

72 emer, Ausgewahlie Quellen, 8. 65 1.

73 Zum folgenden KPIAB, D X, 59,

74 Dazu Riotte, Die paritdtische Stadt, 5. 344 [f.; dies.,
Spital, §. 173=176.

75 Zitat EVRP 27, 10. 1669, Bd. 103, 8. 97 .

76 Vgl. das Zeugenverhér vom 7. 1. 1678 im KPIAB, B
XIIE Nr. 17: auch GRP 4. 1. 1678, Bd. 76, 5. 154.

77 GRP 16. 11. 1677, Bd. 76, 5. 93.

78 KPIAB, K I, Nr. 29; auch GRP 13. 12. 1677, Bd. 76, S.
123.

79 KPIAB, K1, Nr. 30.

80 GRP 13. 12. 1677, Bd. 76, 5. 124; dhnlich GRP 10. 1.
1678, Bd. 76, 5. 170.

81 KFIAB, D IV, Nr. 18,

82 GRP 19. 2. 1678, Bd. 76, 5. 237.

83 HHS1A Wien, RHR Decisa, Kart, 712, praes. 10. 2.
1678.

84 Zum folgenden HHStA Wien, RHR Decisa, Kart. 712,
praes. 7. 3. 1678; auch KPIAB, D X, Nr. 57.

85 Zum folgenden HHSIA Wien, RHR Decisa, Kart. 712,
Bericht der Kreisausschreibenden Fiirsten an den
Kaiser vom 20./30. 9. 1678; auBerdem KPIAB, K I,
Nr. 36b; auch KA Biberach, Inv. 1484, S. 88 L.

86 Vel. dazu die Listen im KPIAB, B 11, Nr. 2; auch EvAB,
190 I

87 Vgl. das Original im EvAB, 190 I; auch KPIAB, D II
Nr. 47. Die Subdelegationssugnatur ist gedruckt in:
Juristisches Magazin fiir die deutschen Reichsstddie.
Herausgegeben von Tobias Ludwig Ulrich Jiger,
Rathsconsulenten der Reichsstadt Ulm, Bd. 5, Ulm
1795, 8. 332-342, Die Bezeichnung Subdelegations-
signatur riihrt daher, dali das Schriftstiick nur von
den beiden Abgesanditen der Kreisausschreibenden
Fiirsten unterschrieben wurde. Die Vergleiche von
1649 und 1668, die als Rezesse bezeichnet wurden,
waren hingegen von Vertretern der Biberacher Ob-
rigkeit mitsigniert worden.

88 GRP 249 1678, Bd. 76, §. 428,

89 EVRP 23. 9. 1678, Bd. 104, 5. 68 {f.; auch EvAB, 191
V.

90 zumf Patriziatsstreit Riotte, Die paritdtische Stadt, S,
346 {.

91 HHS1A Wien, RHR Decisa, Kart. 713, 26, 1. 1689, Ca-
sus Nr. 6; dazu auch EvRP 22, 9. 1670, Bd. 103, §.
135,

92 HHStA Wien, RHR Decisa, Kart. 713, Schreiben des
Wiener Agenten des katholischen Rats an den
Reichshofrat in .po. mandati de non turbando”,
praes. 15. 6. 1689, Lit, J.

93 EvRP 6. 1. 1671, Bd. 103, §. 145.

94 Zur unterschiedlichen Anwendung der Begrille ,No-
bilis* und Neonobilis” vgl. HHStA Wien, RHR De-
cisa, Kart. 714, SchluBschrift der Inneren und
Grofen Rie und Richter der evangelischen Ge-
meinde an die Lindauer Kommission, 2. 6. 1706, ad
Lit. E, Verzeichnis der evangelischen Regimentsper-
sonen zwischen 1649 und 1704 von der Hand eines
Katholiken.

95 Zur Verleihung des Adelsbriefs an die Lays vgl. Rie-
denauer, Kaiserliche Standeserhebungen fiir reichs-
stadtische Biirger 1519-1740, S. 60; auch Ouo von
Alberti, Wiirttembergisches Adels- und Wappen-
buch, Stutrgart 1889-1898, Bd. 1, 5. 468.

96 Ruckblickend auf die Jahre des Patriziatsstreits das
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Schreiben des Wiener Agenten der evangelischen
Gemeinde an den Reichshofrat im HHS1A Wien, RHR
Decisa, Kart. 714, 15. 1. 1705,

Der katholische Patrizier Ignatius Aloysius von
Pflummern erlduterte die Bedeutung des Junkertitels
fiir seine Standesgenossen [olgendermaBen: Zum
underscheidt, von denen gemeinen, werden die Ede-
leiith Juncker genennet, quasi Junge Herren, das ist,
da sic Jiingere, oder mindere Herren, als die Fiirsten,
Graffen, und Freyherren, seyen, hocher, und gros-
sere aber, als die Plebej”; Zitat HStA Swingart, J 1,
184 111, 5. 12, Generell zur Funktion von Titeln und
Wiirden als Ausdruck des Standesgefithls A. O.
Stolze, Der Siinfzen zu Lindau. Das Patriziat einer
schwibischen Reichsstadt, Lindaun und Konstanz
1956, 5. 161; dazu auch die Untersuchung von Hans
Grenner, Rangverhdlinisse im stidtischen Biirger-
tum der Barockzeit unter besonderer Beriicksichti-
gung der Freien Reichsstadt Frankfurt am Main, Diss.
jur. Frankfurt/Main 1957,

HHS1A Wien, RHR Decisa, Kart. 713, Schreiben in
«po. denegatae sepulturae”, praes. 28. 3. 1689, Lit A;
auch ebd., .Mandati in po, patriciatus, nunc ... sepul-
turae®, praes, 12. 7. 1689; auBerdem KPfAB, N 5, Nr.
11, Aul den Sepulturstreit zwischen evangelischer
Nobilitit und katholischem Patriziat wird im an-
schlieRBenden Beitrag im Abschnitt {iber das Simulia-
neum niher eingegangen.

Zitat EvRP 26. 9. 1687, Bd. 104, 5. 258.

HHStA Wien, RHR Decisa, Kart. 713, bischifliches
Intercessionsschreiben, praes. 13. 8. 1688.

Daru das kopierte Schreiben vom Januar 1688, in
dem die Patrizier den Kaiser um die Bestatigung ih-
rer Patriziatsstatuten und des Kooprationsrechts des
.Steins” baten; vgl. HStA Stuttgart, J 1, 183 L fol. 98
recto—102 recto. Eine Kopie des Antwortschreibens,
das Erbtruchseft Sebastian Wunibald von Zeil .ad
mandatum Sacro Caesareo Majestatis Proprium® ver-
faBte, befindet sich im HStA Stuttgart, J 1, 183 1, fol.
103 recto-105 recio; eine weitere Kopie im HHStA
Wien, RHR Decisa, Kart. 747, Bii 6, Nr. 22,

HHStA Wien, RHR Decisa, Kart, 713, Reichshofrats-
notiz vom 14. 12. 1690,

LKleine biberachische Chronick von Anno 1685 [bis
1704] zusammen getragen von Johann Georg Lupin
J.U.Lic. deB Geheymen RathB und Cappelen Plle-
ger” Kopie KA Biberach, Inv. 971/1, 3. 6. 1693, 5. 78,
Ebd., Lupin, 3. 6. 1693, 5. 78. Yon einer bereits nach
1668 bestehenden evangelischen Patriziatsstube wis-
sen die Quellen im Unterschied zu Richard Preiser,
Biberacher Bau-Chronik, Biberach 1928, 5. 169,
nichts.

Vgl KPEAB, B V, Nr. 14.

1765 stellten die katholischen Geschlechter in einem
Bericht an den Reichshofrat nicht ohne Hame fest,
die evangelischen Nobilitierten hitten Lkein Patriciat
jemals unter sich zu standen bringen konnen®; Zitat
HHS1A Wien, RHR Decisa, Kart. 747, Bli 6, praes. 8.
3. 1765.

Zum folgenden EvRP 23. 9, 1690, Bd. 104, 5. 312,
EvRP 28. 9. 1690, Bd. 104, §. 315 {. %

Zwei Generationen zuriickblickend die AuRerung
von vier plebejischen Inneren Riten; vgl. EvRP
22.11.1774, Bd. 113, §. 263.

HHS1A Wien, RHR Decisa, Kart. 714, undatiertes
Schreiben der Inneren und Grolen Rite und Richter
der evangelischen Gemeinde an die Lindauer Kom-
mission, Lit A.

Ausfithrlicher zum Biirgerschaltsproze Riotte, Die
parititische Sadt, 5. 347-352.

HHStA Wien, RHR Decisa, Kart. 714, Bericht der Lin-
dauer Kommission an den Reichshofrat vom 10. 7.
1705, Nr. 7 und 17b.

HHStA Wien, RHR Decisa, Kart. 714, Bericht der Lin-
dauer Kommission an den Reichshofrat, praes. 10. 7.
1705, Nr. 13.

EvRP 2. 3. 1705, Bd. 105, S. 78 f.
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HHStA Wien, RHR Decisa, Kart. 714, Protokoll vom
1. 12. 1705; auch HHStA Wien, RHR Decisa, Kart.
716, Bericht der Kommission an den Reichshofrat, 4.
3. 1707.

HHStA Wien, RHR Decisa, Kart, 714, Kommissions-
bericht, praes. 10. 7. 1705, Nr. 16.

Zitat HHStA Wien, RHR Decisa, Kart, 715, Komimnis-
sionsprotokoll vom 20. 4. 1705-28, 11, 1705, Lit. Q,
2. Ahnlich HHStA Wien, RHR Decisa, Kart. 716,
Kommissionsbericht vom 4, 3. 1707; weiterhin auch
HHStA Wien, RHR Decisa, Kart. 714, Beilage Nr. 4,
Lit. B zum Schreiben des Wiener Agenten der Nobili-
tierten und Graduierten, praes. 16. 3. 1705.

Zitat HHStA Wien, RHR Decisa, Kart. 715, Kommis-
sionsprotokoll vom 20. 4. 1705-28. 11. 1705, Lir.

R, 1.

Zitat HHStA Wien, RHR Decisa, Kart. 716, Kommissi-
onsbericht vom 4. 3. 1707; ebd. zum folgenden.
Zum Aspekt der Irregularitit der Biberacher Verflas-
sung bereits oben Anm. 51.

Zum folgenden HHStA Wien, RHR Decisa, Kart. 716;
¢ine gedruckte Fassung des Urteils befindet sich im
HHStA Wien, RHR Decisa, Kart, 725, Beilage zum
Schreiben des Wiener Agenten der plebejischen
Rite, praes. 3, 2, 1721, Lit. O.

Zitat HH5tA Wien, RHR Decisa, Kart. 725, Beilage
zum Schreiben des Wiener Agenten der plebejischen
Rite, praes. 3, 2. 1721, Lit. O.

Johannes Kunisch, Absolutismus. Europdische Ge-
schichie vom Westfdlischen Frieden bis zur Krise des
Ancien Regime, Gottingen 1986, 5. 119 L

Niheres dazu im anschlieBenden Beitrag.

1718 wurde von katholischer Seite daraufl hingewie-
sen, dal das Franziskanerinnenkloster biBher unter
der fast ganz unbemittelten geringen Cathol: Burger-
schafft die Einzige parthey gewesen” sei, die .dann
und wann was weniges vel active und passive zu
contrahiren die Krifften gehabt hat®; Zitat HHStA
Wien, RHR Decisa, Kart. 721, praes. 21, 2, 1718.
Vegl. zum folgenden Riotte, Die parititische Stadr, S.
352-358; dies., Spital, 5. 178-181.

HHStA Wien, RHR Decisa, Kart. 738, Bii 261, praes.
10, 3. 1738.

Zum folgenden Riotte, Die paritatische Stadt, 5. 358
I.; dies., Spital, 5. 181 ff.

HHSIA Wien, RHR Decisa, Kart. 729, um 1752,
HHStA Wien, RHR Decisa, Kart. 742, Bii 310, Bericht
des evangelischen Ratsherrn Dr. Heider, praes. 28. 1.
1757.

Zum folgenden Riotte, Die paritatische Stadt, 5. 359
[f.; dies., Spital, §. 183 [

HHStA Wien, RHR Decisa, Kart. 748, B 17.

133 HHStA Wien, RHR Decisa, Kart. 729, Votum vom 11.

134

135
136

7. 1765,

GRP 19. 6. 1767, Bd. II 124, 5. 164 [.; dazu auch Al-
bert Weichhardt, Die Entwicklung der wirtschaftli-
chen Verhdlinisse der freien Reichsstadt Biberach im
18. Jahrhundert. Ein Beitrag zur Wirtschaftsge-
schichte der oberschwabischen Reichsstadte, Diss.
Frankfurt 1931, §. 48,

GRP 28. 1. 1772, Bd. 11 131, S. 54 und 65.

Die Steuercinnahmen der Stadwrechnerei reichren
kaum aus, um die Zinsen fiir die Darlehen zu bestrei-
ten. Um die Besoldungen der Amitsherren und Be-
amten und die Lohne der subalternen stadtischen
Bediensteten bezahlen zu kdnnen, nahm die Stadt-
rechnerei jahrlich neue Kredite in Hohe wvon
5000-6000 [I. aul; vel. GRP 25. 10. 1771, Bd. 11 130,
5. 608 [.; ebd., 5. 6. 1772, Bd. 11 131, S. 306. Bereits
gegen Mite des 18. Jahrhunderts war der stddtische
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