Von Frank Brunecker, Biberach

100 Jahre Biberacher Museum

Im Jahr 2002 feierte das Biberacher Museum sein 100-
jéhriges Bestehen. Die fiir diesen Anlass konzipierte
Sonderausstellung ,Zwischen Ur-Elefant und Zuluks-
nig"” (19. Oktober 2002 bis 2. Februar 2003) prasentier-
te ein heterogenes Spektrum vielféltiger Originalob-
jekte aus 100 Jahren Sammlungsgeschichte.!

Das Datum, an dem das Jubilium festgemacht
wurde, lieferte ein Inserat im ,Anzeiger vom Ober-
land®, der damaligen Tageszeitung fiir das Oberamt
Biberach. Am 21. Juli 1902 wurden hier erstmals re-
gelmiBige Offnungszeiten der sog. Stadtischen Samm-
lung angezeigt:

»Die Stédtische Sammiung ist von jetzt ab Sonn-
tag von 11 bis 12 und Mittwoch von 2 bis 3 gedffnet.
AuBler diesen Zeiten ist sie Sommers von @ bis 0,
Winters von 9 bis 4 gegen Eintrittsgeld von 20 Ffg.,
welches dem Diener Ihle zu entrichten ist, zuging-
lich. Der Unterzeichnete ist jeden Donnerstag von 3
bis 5, nach vorheriger Anmeldung auch in andemn
Stunden, im Lokal der Stédtischen Sammlung in An-
gelegenheiten, weiche die Sammiung betreffen, zu
sprechen. In dieser Zeit werden Stiftungen fiir die
Sammiung entgegengenommen und Biicher aus der
Bibliothek abgegeben ...

Der Vorstand der Stddtischen Sammiung. Rektor
Bruder. “?

Das ,Lokal® dieser Stadtischen Sammlung befand
sich wie heute im Hospital zum Heiligen Geist, dem
griBten mittelalterlichen Gebdudekomplex der ehe-
maligen Reichsstadt Biberach. Allerdings beanspruch-
te das Museum im Jahr 1902 einen deutlich geringe-
ren Anteil an dem umfangreichen Giebelgeviert. Die
Sammlung war zundchst provisorisch im Erdgeschoss
des Westfliigels im Bereich des heutigen Foyers und
der stadtgeschichtlichen Abteilung aufgestellt. Nur
schrittweise wurden Ausstattungsteile und Vitrinen
angeschafft, wobei Sammlungsvorstand Karl Bruder
zuvor Vergleichsmuseen wie das Konigliche Natura-
lienkabinett in Stuttgart und das Rosgartenmuseum in
Konstanz besichtigte.?

Wie kam es nun zur Griindung dieser heute altes-
ten noch bestehenden Kultureinrichtung Biberachs?4
Welche Absichten verbanden die beteiligten Personen
mit der Sammlung und Ausstellung von Kulturgut?
Welche Weiterentwicklungen hat das Biberacher Mu-
seumsprojekt seitdem erfahren? Wo liegen Weichen-
stellungen? Halt der Riickgriff auf die Vergangenheit
Lehren fiir uns heute bereit? Dies sind die Fragen, de-
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nen ich mich in der Darstellung der 100-jihrigen Ge-
schichte dieses Museums stellen méchte.

I. Aufbau 1902 bis 1949
Vorgeschichte

Der friiheste Vorschlag zur Griindung eines Bihe-
racher Museums ist fiir 1846 nachweisbar. Es ist dies
allerdings ein vereinzeltes Ansinnen, das unter dem
Eindruck des Todes des aus Biberach stammenden
Malers und Stuttgarter Akademieprofessors Johann
Friedrich Dieterich (1787-1846) stand.” Ernster zu
nehmen waren die Diskussionen um die Einrichtung
eines naturkundlichen Museums in Biberach im An-
schluss an den 1874 gegriindeten oberschwébischen
Zweigverein fiir vaterlandische Naturkunde.® Seit den
1880erJahren wurde zudem die Griindung eines
Kunstvereins mit Museum vorgeschlagen.” Aber we-
der ein Kunstmuseum noch ein Naturkundemuseum
wurden realisiert, weil sich jeweils zu wenige Interes-
senten meldeten. Offenbar blockierten sich die Freun-
de der Kunst und der Naturwissenschaften gegensei-
tig. Bedenken wir die diinne Schicht des Bildungshiir-
gertums in der Stadt Biberach vor der Jahrhundert-
wende mit einer Einwohnerzahl von etwa 8000 Men-
schen! Da gab es nur einige Dutzend Kultur- und Wis-
senschaftsinteressierte. Und natiirlich war ein solches
gesellschaftliches Engagement ausschlieflich fiir Man-
her opportun.

Im November des Jahres 1898 kam man ein
grofBes Stiick voran. Der Unteressendorfer Pfarrer, Ge-
lehrte und Ehrendoktor der Universitdt Tiibingen Dr.
Josef Probst (1823-1905) schenkte der Stadt Biberach
seine umfangreiche naturkundliche Sammlung, seine
wissenschaftliche Bibliothek sowie kostbare spitgoti-
sche Plastiken und Tafelbilder.® Zum Dank verlieh ihm
die Stadt am 27. Februar 1899 das Ehrenbiirgerrecht.
Es war die erste grofe museale Schenkung an die
Stadt. Aber auch sie brachte nicht die Museumsgriin-
dung. Die Sammlung wurde in eigens hergerichteten
Archivraumen im hospitdlischen Siidfliigel, Vieh-
marktstralie 2, eingelagert® und war auf Vereinbarung
zugdnglich.1°

Der Kunst- und Altertums-Verein

Vermutlich hatte die erfolgreiche Biberacher Be-
zirks-Gewerbe-Ausstellung im Jahr 1900 Katalysator-
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Heinrich Forschner

funktion; namhafte Vertreter des spateren Kunst- und
Altertums-Vereins iiben sich hier im Ausstellungswe-
sen.!' Gut ein Jahr spdter kommt es am 29, Okiober
1901 auf Einladung des Zahnarztes und Malers Hein-
rich Forschner sen. (1853-1928) zu Gespréchen ,, be-
treffs Grindung des Museums fiir Kunst u. Al
terthum*'* 21 Herren fassen den Beschluss, ,einen
Kunst-Verein zu grinden und ein Museum zu schaf-
Sfen.“13 Auf den 17. November lddt Forschner zu einer
Zweiten Besprechung. In der Zwischenzeit haben 151
Herren auf einer Einzeichnungsliste ihr Interesse be-
kundet. Von einer thematischen Einschrinkung auf
ein Kunstmuseum ist nicht mehr die Rede. Offenbar
etreicht der Traum von einem Biberacher Museum
iiber die Einbeziehung heimatgeschichtlicher und na-
turkundlicher Interessen — man kann auch sagen:
iiber die thematische Nichtfestlegung — breitere Krei-
se der Biirgerschaft.'* Man beschliefit, eine Vollver-
sammlung einzuberufen, bei der am 26. November
1901 der Biberacher Kunst- und Altertums-Verein
konstituiert wird.'® ,Zweck des Vereins ist, im An-
schiufi an die biirgerlichen Kollegien die stidtischen
Sammiungen fiir Kunst, Altertumn und Wissenschaft
zu fiirdern, sowte die Erhaltung der Kunst-, Bau- und
Altertumsdenkmdler Biberachs anzustreben. “1®

Am 31. Dezember 1901 zahlt der Verein 205 or-
dentliche Mitglieder und acht Ehrenmitglieder, 1903
sind es 357 Mitglieder.'” Der Zuwachs belegt, dass die
Vereinsbildung iiberfallig war. Sie kommt im Vergleich
zu anderen Stddten der Region (Saulgau, Friedrichs-
hafen, Riedlingen etc.) spit, ist aber sehr erfolgreich.
Denn nach nur wenigen Monaten kann das zentrale
Vereinsziel, die Museumsgriindung, eingelést wer-

den: Das Gemeinderatsprotokoll vom 18. April 1902
vermerkt die Berufung einer ,Kommission der Ver-
waltung der Sammliungen des Stidtischen Museums
... Als Verwalter ... wird vorbehaltlich dessen Zustim-
mung Rektor Bruder bestelit*.'® Die Zustimmung er-
folgt am 15. Mai'¥; am 21. Juli 1902 wird die regel-
méRige Offnung inseriert und der Betrieb aufgenom-
men.

Nicht nur in Biberach wird ein Alterturnsverein
mit Museum gegriindet. In der Zeit der Hochindust-
rialisierung im Deutschen Reich ist das Bediirfnis nach
Orten der Sammlung und Bewahrung von Geschichte
und Kultur grof. Modernisierung, Urbanisierung, Mo-
bilitdt und sozialer Wandel, all das zeigt positive Ent-
wicklungen fiir eine Mehrheit und hat dennoch fiir
die Zeitgenossen auch ein bedrohliches Aussehen, ist
Wagnis und ein Gang ins Ungewisse. Es gab ja auch
Verluste und Beeintrichtipungen, Landschafts- oder
Stadtbildverdnderungen, bis hin zu Zerstérungen.
Nicht von ungefahr markieren diese Jahre den Beginn
des deutschen Denkmalschutzes.?

In Slidwestdeutschland setzt seit der Mitte der
1850er-Jahre — vergleichsweise spét — der industrielle
Aufschwung ein, kommt dafiir um so schneller auf
Touren und wird auch nur kurzzeitig unterbrochen
durch einzelne Stagnationsphasen. Natiirlich ragen
die Ballungszentren um Mannheim und Stuttgart he-
raus. Aber seit den 1880er-Jahren tragt die wirtschaft-
liche Expansion die Industrie auch an die Peripherie,
auch nach Oberschwaben und Biberach, das von mit-
telstdndischen verarbeitenden und veredelnden Be-
trieben gepragt wird. Das Wirtschaftswachstum und
die gleichzeitigen Produktivitdtssteigerungen in der
Landwirtschaft 16sen eine beispiellose Bevilkerungs-
migration vom Land in die Stddte aus. In Biberach
sind 1895 nur noch 52 % der Einwohner Ortsgebiir-
tige. Durch den Zuzug aus dem katholischen Umland
wird die iiberwiegend evangelische Stadt mehrheit-
lich katholisch. Obwohl viele Biberacher nach Uber-
see auswandern oder in beruflich attraktivere GroB-
stidte umsiedeln, verdoppelt sich die Bevolkerungs-
zahl von 4300 Einwohnern im Jahr 1800 auf knapp
8400 Einwohner um 19002!, und auch die bebaute
Fldche der Stadt beginnt {iber den Altstadtring hinaus-
zuwachsen.?

Zweifellos bringen die rapiden Verdnderungen Bes-
serungen und einen ungekannten (wenn auch im Ver-
gleich zu heute bescheidenen) Wohlstand fiir viele.
Aber sie bringen auch Verunsicherungen und den Ver-



lust alter Bindungen. In Biberach werden ganze
Handwerkszweige von der Industrie verdringt. Von
ehemals 713 im Gewerbekataster von 1841 ausge-
wiesenen Handwerksbetrieben haben um 1900 {iber
200 aufgegeben. Umgekehrt gelingt etwa zwei Dut-
zend Biberacher Handwerkern der Aufstieg zum In-
dustrieunternehmer.?* Die sozialpsychologischen Aus-
wirkungen dieses Umbruchs, die Stimmungslage der
Zeitgenossen in Biberach bleibt aus Mangel an aussa-
gefdhigen Quellen spekulativ. Gleichwohl bewerte ich
die Griindung des Kunst- und Altertums-Vereins 1901
als Reaktion und Antwort auf die Herausforderungen
eines neuen Zeitalters. Inshesondere das schnelle Mit-
gliederwachstum ist ein eindeutiges Zeichen (s. o.).
Der Verein hat die mehr oder weniger vollstindige
Unterstiitzung des Biberacher Biirgertums.

Leider sind die konkreten Absichten der Bibera-
cher Heimatschiitzer nur schwer auszumachen. Of
fenbar waren sie den damals Beteiligten so selbstver-
standlich, dass beinahe kein schriftliches Zeugnis iber
die Intentionen der Vereinsgriindung hinterlassen
wurde. Die Jahresberichte des Kunst- und Altertums-
Vereins vermerken kurz gefasste Fakten. Eine Vereins-
zeitung gibt es zundchst nicht.?* So bietet das nachfol-
gende Zitat von Heinrich Forschner sen. eine der sel-
tenen Einlassungen von einem der Museumsgriinder:
~Nachdem im Jahre 1870 der Biberacher Magisirat
den schonen Turm, das obere Tor, und einige fahre
spdter das Ehinger Tor abbrechen liefl und nachdem
in der Altstadt Hiuser mit Backsteinfassaden erstelit
wurden — kurz gesagt: nachdem alles getan wurde,
was geeignet, den Charakter der alten freien Reichs-
stadt zu verderben, fafite ich den Entschiufi, in Bibe-
rach einen Kunst- und Altertumsverein zu griinden,
der sich zur Aufgabe machte, den Charakter der
Stadt zu wahren, die alten Baudenkmdler zu erhalten
und ein Museum zu griinden zur Aufnahme histori-
scher Gegenstinde wie auch ven Bildern unserer
Biberacher Kiinstler, deren die Stadt sehr viele be-
sitzt. “%

In dhnlicher Weise ist wenige Tage vor der Griin-
dung des Kunst- und Altertums-Vereins im Anzeiger
vom Oberland zu lesen, dass ,mefirere Blirger sich
entschlossen [habenf, dieses stidtische Museum
durch Griindung eines ,Vereins fiir Kunst und Alter-
tum’ zu firdern und auch dafiir zu sorgen, dali die
wenigen Bauwerke aus reichsstddtischer Zeit der
Nachwelt erhalten bleiben. Diese Minner sollen mit
einem Wort das fiir ihre Vaterstadt noch retten, was
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in den letzten Decennien von Altertumshéndlern
nicht aus der Stadt geschleppt wurde, **¢

ue. ich sammelte fest darauf los”

Jede Zeit legt fiir sich selbst fest, was aufhebens-
wert ist. Haufig geschieht dies intuitiv im Rahmen ei-
nes unausgesprochenen Konsenses dariiber, was Wert
hat oder nicht. Ahnlich verhielt es sich in Biberach.
Weil der heterogene Kreis der Biberacher Museums-
sammler nur vereinsmiRig verbunden war, unterblieb
eine verbindliche Richtungsdiskussion. Anstelle eines
Sammelkonzepts stand ein Vorverstindnis vom Sinn
eines Museums als Sammelsurium fiir Allerlei, &hn-
lich einer biirgerlichen Raritdtenkammer.

Von November 1901 an sammelte der Kunst- und
Altertums-Verein die Dinge, die von der Zeit {iberholt
worden waren, Dinge, die als zu schade erschienen,
um weggeworfen und vergessen zu werden, Dinge,
die dem Wandel der Zeiten zumindest scheinbar
standhielten. Heinrich Forschner notiert: ... ich sam-
melte fest darauf los und brachie es in einem halben
Jahre so weit, dafl das Museum erdffnet werden
konnte. Bei der Sammiung hatte mich die Blirger
schaft sehr unterstitzt; ich selbst habe vieles gestiftet
... Unterstiitzt wurde ich im Aufhdngen und Ordnen
der gesammelten Objekte von den Herren Prof.
Glockler und Reinhold Schelle. “#

Innerhalb eines Jahres werden 258 Einldufe ver-
zeichnet: ,Zuwendungen von Gegenstéinden, welche
sich zur Aufnahme in das stidtische Museum eig-
nen, ... ca. 100 weitere harren noch der Registrie-
rung. “* Unter den ersten in den Biichern aufgenom-
menen Stiicken finden sich alte Ellen und Hohlmale,
die dem dezimalen Messsystem zum Opfer gefallen
waren?’, vergilbte Stadtpldne, die an die ehemals um-
mauerte Reichsstadt gemahnen, oder Ollampen, die
durch die Einfithrung von Gas als Brennmittel und
spdter durch die Elekirifizierung iiberzihlig geworden
waren®, dazu Ausstattungsteile der revolutiondren
Biirgerwehr von 1848, sentimentale Erinnerungs-
stiicke an das in der Gewerbefreiheit von 1862 unter-
gegangene Zunftwesen, eine Erinnerungsmappe zur
Bezirks-Gewerbe-Ausstellung von 1900 und vieles
mehr.

Natiirlich sammelten die Biberacher Museums-
griinder auch dekorative Kostbarkeiten. Ein Beispiel
sind die Stand- und Wanduhren der Uhrmacherfami-
lie Brogle (seit der 2. Hélfte des 18. und bis zur 1.
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Hilfte des 19. Jahrhunderts). Die Brogles waren waohl-
habende Biirger der Stadt. Offenbar hatten sie gut ver-
kauft. So erhielt sich manche kunstvolle Stutzuhr in
Biberacher Familienbesitz und gelangte schliefilich in
die Museumssammlung. Heute erlauben diese Hinter-
lassenschaften eines gehobenen stddtischen Einrich-
tungsstils Riickschliisse nicht nur auf den gediegenen
Charakter der Biberacher Biirgerkultur, sondern zu-
dem auch auf den gut entwickelten Stand von Hand-
werk und verarbeitendem Gewerbe.

Zu den ersten Einldufen gehoren auch religidse
und kirchliche Artefakte. Da sind zuerst die spétgoti-
schen Tafelbilder und Plastiken aus der Schenkung
Probst von 1898, die bis heute den Grundstock der
gotischen Kunstsammlung des Museums hilden. Aber
da finden sich auch Kleinode wie ein Madonnenrelief
um 1480, das im Jahr 1890 am Kapuzinerbach ausge-
graben wurde, oder eine Leinenstickerei aus der Zeit
um 1600 mit Szenen aus dem Alten Testament, of-
fenbar ein Altartuch oder eine Wandbespannung der
evangelischen Biberacher Gemeinde. Da ist ein scho-
nes Religuiar aus dem 18. Jahrhundert und eine ganze
Sammlung eiserner Grabkreuze — heute leider in ei-
nem schlechten Zustand. Dennoch, im Ganzen birgt
das Biberacher Museum vergleichsweise wenige
Zeugnisse der tiefen Religidsitét fritherer Jahrhunder-
te. Hingt das mit der doppeltkonfessionellen Ge-
schichte der Reichsstadt zusammen? Gab es eine
,Ubersattigung® an Konfessionellem? Oder liegt es am
stidtischen Charakter des Kunst- und Altertums-Ver-
eins, der ein dezidiertes Interesse fiir Geschichte,
Kunst und Wissenschaft entwickelt, aber weniger fiir
volkstiimlich landliche Themen?

Nicht von ungefihr stellt der Kunst- und Alter-
tums-Verein in seinem Namen das Wortchen , Kunst®
voran. Die zwar kleine, aber geschichtstrachtige ehe-
malige Reichsstadt verfiigt {iber ein {iberraschend rei-
ches kiinstlerisches Erbe.® Schnell fiigt der Kunst-
und Altertums-Verein einen Grundstock an Bibera-
cher Kunst zusammen, wiederum ohne ein klar um-
rissenes Konzept. Deshalb sind nicht alle Kunstwerke,
die in den Bestand kommen, ,Punktlandungen®. Da
lagert heute viel ,Strandgut” im Magazin mit wenig
Chancen, je in einer Ausstellung prasentiert zu wer-
den: Gemilde, die beschidigt oder wenig qualititvoll
sind, Gemailde, von denen man weder den Kiinstler
noch das Motiv noch den urspriinglichen Besitzer
kennt, oder Gemilde ohne jeden Bezug zu Biberach
oder Oberschwaben, zum Teil von iiberregional be-

kannten Kiinstlern. Trotz der Ubernahme solcher ,Re-
nommierwerke* und auch trotz der Ubernahme der
grofen Sammlung Miinchner Malerei im Braith-Mali-
Nachlass (s. u.] hat sich der insgesamt lokal-regionale
Charakter der Biberacher Kunstsammlung durchge-
setzt. Dies ist der stdrkste Beweis fiir die Qualitdt der
Biberacher Kunst,

Da sind weitere, heute unpassend wirkende
Sammlungsbestandteile. Irritierend sind die Geréte
zur Flachsverarbeitung, die Kunkeln und Spinnrider,
die auch in der kleinen Oberamtsstadt langst nicht
mehr in Gebrauch standen und nicht aus Biberach,
sondern aus dem ldndlichen Umland stammen. Aber
dann erinnert man sich an die rapide Verddung der
landlich dérflichen Welten in unmittelbarer Nachbar-
schaft, an die Herkunft vieler der damaligen Neu-
Biberacher, an die krisenhafte Mechanisierung gerade
im Textilbereich, und schon werden auch diese in ih-
rer Provenienz ,ungeraden” Sammlungsstiicke zu Be-
legstiicken einer Zeit.

Am weitesten abgelegen von den Biberacher Be-
langen sind die versprengten Exotika: ein chinesischer
Hausaltar von einem Hausboot in Canton, japanische
Puppengeishas aus Kioto, ein Paar getragene Schuhe
von einer Chinesin in Hongkong mit fotografischer
Dokumentation der verkriippelten ,LotosfiiBchen®,
die in diesen winzigen Schuhen nur Platz fanden.’?
Das 19. Jahrhundert hatte weite transkontinentale
Reisewege sowie ©tkonomische Verbindungen bis
nach Ubersee ertiffnet. Emigranten, Reisende oder
Geschaftsleute bringen ihre Souvenirs aus fernen Lin-
dern auch nach Biberach. In gréfieren Stédten bilden
sich auf diese Weise Volkerkundemuseen. In Biberach
ist eine kleine, aber wertvolle Afrikasammlung aus
Dahomé hervorzuheben.*

Einigen wenigen klassischen Antiken korrespon-
dieren umfangreiche Konvolute urgeschichtlicher Ar-
tefakte, die Altertiimer par excellence. Die trockenen
Winter 1853/54 hatten an den Alpenseen weite Ufer-
bereiche mit den Holzstiimpfen der Pfahlbauten frei-
gelegt. Die Begeisterung fiir die Urgeschichte erwacht
auch in Oberschwaben, als Revierforster Eugen Frank
1875 die ,Schussenrieder Plahlbauten” entdeckt. Im
siidlichen Federseeried werden mehrere Seeufersied-
lungen ausgemacht. Im Anzeiger vom Oberland ist
vom ,Schwébischen Pormpeji“ die Rede.* Uber die
Sammlung Probst gelangen einige Fundstiicke in die
Biberacher Sammlung. So erfasst die Urgeschichtswel-
le den Biberacher Kunst- und Altertums-Verein. Das



LAlterthum-Sammilung®, Zustand der 1920er-Jahre.

Skulpturensammlung, Zustand der 1920er-Jahre.
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Blick in das Braith-Museum, 1930.

Museum erhdlt Keramikreste vom rémischen Gutshof In unmittelbarer Nachbarschaft zur Urgeschichte
in Ummendorf, weitere Pfahlbaufunde, Bronzemes- wird im Erdgeschoss des Hospitals in der heimat-
ser, Steindxte, eine eiserne Pleilspitze von der sagen-  kundlichen Abteilung auch die naturkundliche
haften ,Kesselburg” und vieles mehr.* Sammlung ausgestellt, insbesondere die 1898 an die



Stadt geschenkte geognhostische Sammlung des Pfar-
rers Probst. Auch wenn es seit dem Tod von Probst
1905 an einer kundigen Betreuung der Fossilien man-
gelt, bildet sie bis dahin — wissenschaftlich betrachtet
— den eigentlich wertvollen Kern des jungen Bibera-
cher Museums. Das sollte sich erst durch die Nachlis-
se von Anton Braith und Christian Mali dndern.

Das Braith-Museum

Der aus Biberach stammende und in Miinchen zu
Wohlstand gelangte Tiermaler Anton Braith (1836—
1905) war seit 1891 Biberacher Ehrenbiirger. Nach
Griindung des Kunst- und Altertums-Vereins und der
Stadtischen Sammlung unterstiitzen Braith wie auch
sein Lebensgefdhrte Christian Mali (1832-1906) das
junge Museum mit einigen Olbildern. Braith und Mali
gehdren deshalb 1902 zu den acht Ehrenmitgliedern
des Kunst- und Altertums-Vereins.® Als Braith am 3.
Januar 1905 stirbt, hinterldsst er seiner Heimatstadt
seinen kiinstlerischen Nachlass und 20000 Gold-
mark. Biberach richtet damit 1906 sein ,, Braith-Muse-
um*ein.’” Im Dachgeschoss des hospitilischen West-
fliigels, dem heutigen Sonderausstellungssaal, entste-
hen vier helle Sile, ,fe 11 Meter lang, 6 Meter breit
und O Meter hoch. Die weifgetiinchten Rdume ha-
ben reichliches Oberlicht und da je 2 anstofiende
Séle durch drei Lichtbogen verbunden sind, wirkt die
Beleuchtung sehr gleichméfig. Die Decke ruht auf
zwel Querbogen und so machen die Sile einen stim-
mungsvollen Eindruck®*® Mehr als 600 Gemaélde (1),
zum groften Teil neu gerahmt, hdngen hier dicht an
dicht. Die meisten stammen von Anton Braith selbst,
dazu befinden sich in einem Kabinett gegeniiber dem
Treppenaufgang einige Bilder befreundeter Kiinstler
aus Miinchen, Schwaben und Biberach. Im Erdge-
schoss sind wie zuvor die stadt- und naturgeschichtli-
chen Sammlungen zu sehen. Im Zwischengeschoss ist
noch die Frauenarbeitsschule untergebracht.

Das Braith-Mali-Museum

Auch Christian Mali denkt an ein Legat. Als er im
September 1906 schwer erlkrankt, ruft er den Bibera-
cher Fabrikanten und Kommerzienrat Gustav Baur
(1846-1932), den Vorsitzenden des Kunst- und Alter-
tums-Vereins, zu sich nach Miinchen. Doch so rei-
bungslos wie bei Braith lduft die Erbschaftsfrage Mali
nicht. Erst auf dem Sterbebett Malis weill Baur, die

40-41

Fabrikant Kommerzienrat Gustav Baur,
Vorsitzender des Kunst- und Altertumsvereins.

Dinge giinstig zu beeinflussen. Baur berichtet: ,/ch
war 14 Tage an seinem Krankenlager ... und ich will
unterlassen zu beschreiben, wie viel Schwierigkeiten
und Unannehmlichkeiten ich in dieser langen Zeit
durch zu kidmpfen hatte, bei dem widerwdrtigen
schweren Kranken. — Jeden Morgen wenn ich zu ihim
kam ..., hielt er seinen Kopf und schrie mich an,
,Kommen 5Sie morgen wieder’ ... Gottlob es ist mir
gelungen, in letzter Stunde — am Samstag abend um
& Uhr war das Testament mit den vielen Bestimmun-
gen ... notariell unter Zeugen gliicklich vollendet,
Sonntag’s war Mali bewufitlos und Montag’s darauf
starb Mali in meinem Beisein, “¥

Mali vermacht Biberach seinen kiinstlerischen
Nachlass und dazu 60000 Goldmark.#* Dieses Millio-
nenvermdgen nach heutiger Kaufkraft ist die Grundla-
ge fiir den reprdsentativen Ausbau der Museumsriu-
me und die aufwendige Uberfiithrung der originalen
Braith-Mali-Ateliers von Miinchen nach Biberach. Es
ist die entscheidende Weichenstellung in der 100-
jahrigen Geschichte des Biberacher Museums.

Leider ldsst sich heute nicht mehr kldren, wie die
Idee zur Uberfiihrung der Atelierrdume von Miinchen
nach Biberach entstanden ist. Stammt sie noch von
Braith und Mali selbst? Dafiir spricht ein Artikel im
Waldseer Wochenblatt vom 29. August 1906, vier
Tage vor der Eréffnung des Braith-Museums: ,Spéter
wird noch in einem weiteren Zimmer ein Braith-Ate-
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lier eingerichtet, dem wirklichen in seinem Haus in
Miinchen nachgebildet, auch mit Zimmer und
Kunstgerédten, die in des Stifters Gebrauch waren,
ausgestattet.“¥ Dass sich Mali mit solchen Einrich-
tungsfragen beschiéftigte, bestéitigt sein Testament, in
dem zwei der Zimmerdecken (das Deckengemadlde
und die Kassettendecke] zum beweglichen Teil des
Nachlasses zdhlen.** Allerdings werden die Portale
und Vertifelungen nicht eigens aufgefiihrt, und von
einer vollstindigen Uberfilhrung ist nirgendwo die
Rede.

Man kann daher auch annehmen, dass der aus-
schlaggebende AnstoR erst im Verlauf der Besichti-
gung der Salons im November 1906 durch Gustav
Baur, Stadtschultheil Karl Miiller, Oberamtsbaumeis-
ter Redemptus Frey und Stadtbaumeister Richard
Preiser erfolgt ist, als man im Zuge der Testaments-
vollstreckung die Frage konkret zu beantworten hat,
welche Kunstwerke und Einbauten zum kiinstleri-
schen Nachlass gehoren. Die Biberacher Delegierten
fanden hier erstmals Gelegenheit, mit den Vertretern
des Miinchner Kiinstlerunterstiitzungsvereins das
Ausmall moglicher Eingriffe in das Haus von Braith
und Mali vor Ort zu besprechen. Der Verein hatte das
Haus geerbt. Eine Meinungsabweichung iiber die im
Haus installierten , Decken, Tiiren, Gesimse, Tiferun-
gen u. dergl.” dokumentiert ein Biberacher Gemein-
deratsprotokoll.** Vermutlich hat man sich ausgespro-
chen und ins Benehmen gesetzt.

Mitte November 19006, sechs Wochen nach dem
Tod Christian Malis, befindet sich der tiber 1000 Teile
zihlende bewegliche Nachlass in Biberach. Im Winter
1907, im Anschluss an die Auslagerung der Frauen-
arbeitsschule aus dem Hospital, beginnt der sorgfiltige
Einbau der vier Salons nach den Planen und unter der
Leitung von Stadtbaumeister Richard Preiser. Der Ge-
samtaufwand fiir die Baumalnahmen im Hospital
belduft sich auf 37392 86 Mark. Die Stadt iber-
nimmt diesen Betrag fiir die Hospitalstiftung und er-
halt dafiir ,.ein unentgeltliches unwiderrufiiches im
Grundbuch einzutragendes Nutzungsrecht am Ge-
bdude zu Sammiungszwecken®. Der Hospital bleibt
Eigentiimer des Gebiudes.

Am 26. Dezember 1908 wird das ,Braith-Mali-
Museurm“der Offentlichkeit vorgestellt, Seine offiziel-
le Einweihung folgt am 1. Oktober 1910 mit der Ent-
hillung des Braith-Mali-Denkmals im Hospitalhof.
Die Verzigerung der Eroffnung um beinahe zwei Jah-
re resultiert aus dem Widerstand der evangelischen

Kirchengemeinde gegen die Aufstellung des Denk-
mals vor der evangelischen Hospitalkirche. Stilistische
Einwinde werden geltend gemacht. Der Entwurf des
Miinchner Bildhauers Friedrich Kiihn sei zu grof, un-
modern, die Muse der Malerei in der Mitte gleiche ei-
ner trauernden Grabfigur, der man eine Palette in die
Hand gedriickt habe.*

Trotz solcher atmosphérischer Storungen ist die
Zustimmung zur Museumseinrichtung in Biberach
und dariiber hinaus grofi.*¢ Die Stadt besitzt nun ein
unverwechselbares Museum,

Heute stellen die Braith-Mali-Ateliers eine kunst-
und kulturgeschichtliche Raritit ersten Ranges dar
Ungeachtet einiger unvollstindiger Ensembles im
lindlichen Bayern® sind sie nicht nur diejenigen mit
der reichsten und vollstindigsten Ausstattung, son-
dern auch die einzigen, die die versunkene Salonwelt
der Ateliermalerei des 19. Jahrhunderts reprdsentie-
ren kiénnen. Zwar muss man einrdumen, dass sie
nicht ganz und gar authentisch sind. Sie erfuhren
nicht nur bei ihrem Einbau 1908 bauliche Anpassun-
gen, auch in den Jahrzehnten des Museumsbetriebs
wurde ihre Gemildehdngung wiederholt geringfiigig
variiert.*® Doch noch immer bieten sie einen stimmi-
gen Einblick in die Lebenswelt zweier namhafter Ver-
treter der Miinchner Malerschule.

Gehort dergleichen ins oberschwibische Bibe-
rach? Das ist durchaus fraglich. Aber bei aller Reserve
aus der heutigen Sicht museologischer Perfektion
muss man hervorheben, dass die Vertreter des Bibera-
cher Kunst- und Altertums-Vereins ein sicheres, aus-
stellerisches Gespiir fiir den auBerordentlichen Wert
eines Ensembles hatten. Niemand hat damals vorher-
gesehen, dass die historistische Miinchner Atelierkul-
tur in nur wenigen Jahrzehnten vollstindig unterge-
gangen sein wiirde. Seien wir dankbar. Heute sind die
Braith-Mali-Ateliers einzigartig. In Miinchen wiren
sie nicht erhalten worden.

Fiir Biberach ist eine weitere Tatsache wichtig: Mit
der Atelier-Translozierung machten die Museums-
macher der Jahre 1906 his 1910 (weitgehend unab-
sichtlich) den entscheidenden Schritt, mit dem der
Fortbestand des Museums garantiert wurde. Durch
den Einbau der wertvollen Inventare wurden Fakten
geschaffen. Auch in den nachfolgend schlechten Zei-
ten der bombenkriegshedingten Auslagerung der Mu-
seumnsbestidnde 1943 bis 1949 dachte niemand daran,
den Hospital wieder einer nicht-musealen Nutzung
zuzufiihren — wihrend in anderen Stédten vergleich-
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bare Museumssammlungen zerstreut wurden. So leg-
te sich um die Miinchner Geméldesammlung in Bibe-
rach Schritt um Schritt und Jahr um Jahr eine bedeu-
tende lokal orientierte Kunstsammlung, die das kiinst-
lerische Erbe der alten Reichsstadt bis heute bewahrt.
Hier liegt die Hauptursache fiir die Enistehung des
heute vergleichsweise groRen Museums in einer klei-
nen Stadt. Dies ist der nachhaltige Erfolg des Kunst-
und Altertums-Vereins. Mit der Ubernahme des
Braith-Mali-Machlasses wurde der stddtischen Kunst-
sammliung quantitativ wie qualitativ der rechte
Grundstock gegeben. Der Tausende von Einzeltiteln
zihlende Nachlass wurde der Kristallisationspunkt,
um den herum sich die Sammeltatigkeit einer Stadt
iiber ein Jahrhundert hindurch aushilden konnte.

Weiterentwicklung oder Stagnation

Nicht einmal 10 Jahre nach ihrer Griindung war
aus der Stadtischen Sammlung mit naturkundlichemn
Schwerpunkt das Braith-Mali-Museum mit einer
kunstgeschichtlichen Attraktion geworden. Biberach
hatte sein Kunstmuseum. Diese Tatsache beeinflusste
die weitere Museumsentwicklung. So veranlasst das
Beispiel Braith und Mali die Witwe des Miinchner
Bildhauers Benedikt von Konig (1842-1906), im Jahr
1910 den kiinstlerischen Nachlass ihres Gatten Bibe-
rach anzubieten.*” Kinig stammte aus dem Kreis Ra-
vensburg und war in Baden-Baden, Rom, Stuttgart,
Berlin, Darmstadt und zuletzt in Miinchen titig ge-
wesen, Mit Biberach hatte Konig nichts zu tun. Nach
Hause kommt sein Werk hier nicht. Aus heutiger
Sicht hitte man das Angebot ausschlagen sollen. 1910
hat man keine Bedenken, wiewohl man nur die
schweren Marmorarbeiten ausstellt und die vielen
Gipse und Entwiirfe nicht addquat lagern kann. Sie
sind heute ruiniert oder stark beschédigt.

Ohne nennenswerte offentliche Beachtung erfah-
ren auch die naturkundlichen Sammlungen einige Zu-
wichse. 1913 stiftet die Grdfin Waldburg-Syrgenstein
in der irrtiimlichen Annahme, es befinde sich in Bi-
berach das Naturhistorische Museum fiir Oberschwa-
ben, 182 Prdparate arktischer Vigel und australischer
Papageien, die ihr Mann Graf Karl Waldburg-Zeil-Syr-
genstein (1841-1890) auf seinen Expeditionsreisen
erlegt hatte: ,Sdmtliche ausgebilgte Vigel aus dem
Nachiali meines verstorbenen Mannes, sowie ethy-
mologischen [ethnologische] Gegenstinde — also Ge-
weihe, Zlegelplatten, auf Reisen Gesammeltes — ver-

mache ich (samt Kisten) dem im Jahre 1901 gegriin-
deten Naturhistorischen Museum fiir Oberschwaben
in Biberach. Alles soll unter dem Titel: Graf Karl-Wald-
burg-Stiftung dort zur Aujstellung gelangen ...“*"

1925 erwirbt die Stadt Biberach von Pfarrer Mar-
xer in Uberlingen eine beinahe vollstindige Samm-
lung der heimischen Vogelwelt. 1931 gelangen Ge-
steine und Mineralien von Landgerichtsrat Franz
Eduard Oechsler und 1934 Leitfossilien des Jura von
Pfarrer Dr. Theodor Engel ins Biberacher Museum.5!

Diese und &hnliche Zuwiéchse sind mehr oder we-
niger zufdlliger Natut. Immer wieder werden hinge-
gen einzelne Stimmen erhoben, die eine geplante
Weiterentwicklung des Museums vorschlagen, eine
hauptamtliche, akademisch ausgebildete Leitung, die
rdumliche Ausweitung auf den Gesamtkomplex des
Hospitals und dhnliches.?  Fiir eine alte Weberstadt
sollte ... eine vollstdndige Darstellung dieses Hand-
werks ... nicht fehlen. Eine Abteilung wdre auch den
Funden aus den benachbarten Pfahlbauten vorzube-
halten ... An dem Braith-Mali-Museum ... ist nicht viel
zu dndern; immerhin wére es hdchst winschenswert,
die Uberfiillung der oberen Séle aufzuheben und dort
nur die ausgesucht besten Werke Prof. Braiths in be-
quemer Augenhdhe aufzuhidngen.

1932 konstatiert der Vorsitzende des Kunst- und
Altertums-Vereins Wilhelm Aichele in Bezug auf die
enge Hidngung in den Braith-Sdlen im Dachgeschoss:
LLeider wurde es versdumt, ausreichende Raume zur
Verfiioung zu stellen. Die Bilder hingen zu nahe bei-
einander, sie kénnen nicht recht atmen. Irgendwie
muli dieser Mange!l einmal beseitigt werden.* Auch
Biirgermeister Josef Hammer hilt in einer Rede zum
100. Geburtstag von Anton Braith am 20. September
1936 eine Erweiterung fiir notwendig. Der Krieg ver-
unmdglichte solche Ansitze.

Diktatur und Bombenkrieg

Die Diktatur des ,Dritten Reichs® machte vor
Biberach nicht Halt, sie machte nicht einmal vor dem
Biberacher Museum Halt, obwohl es im Museum
kaum Beriihrungspunkte mit der Politik gab. Es wur-
den kaum zeitgendssische Kiinstler ausgestellt oder
Sonderausstellungen mit aktuellen Beziigen durchge-
fithrt, die fiir die Nationalsozialisten kritikwiirdig hat-
ten sein knnen. Dennoch wird der Kunst- und Alter-
tums-Verein, der das Museum leitet, 1939 massiv ein-
geschiichtert, als Wilhelm Aichele wegen kritischer



Auferungen {iber den Schulunterricht gezwungen
wird, den Vereinsvorsitz niederzulegen.

Ebenfalls 1939 lasst Biirgermeister Josef Hammer
(1884-1950)% ein Olbild des in der Schweiz leben-
den Biberacher Malers Hermann Werner (1884-
1986) wegen regimekritischer AuBerungen aus der
Ausstellung entfernen. Hermann Werner war schon
im Jahr 1905 in die Schweiz iibergesiedelt. Als ihm
Biirgermeister Hammer zu Weihnachten 1939 einen
~Heimatgruf® und den Schwibischen Heimatkalen-
der zukommen ldsst, dufert Werner in einem Ant-
wortschreiben , Beleidigungen und unglaubliche Be-
schimpfungen des nationalsozialistischen Deutschen
Reiches und seiner Fiihrung®>* Hammer leitet Wer-
ners Brief an die Gestapo weiter, was zur Ausbirge-
rung Werners filhrt. AuBerdem ordnet Hammer die
Entfernung des Gemildes ,Landschaft am Genfer
See® aus dem Museum an: ,Angesichts dieses Ver
haltens kann das ... Bild keinen Platz mehr haben in
unseren Ausstellungsrdumen.“* Wie viel innere
Uberzeugung an diesem Vorgang bei dem an sich
zentrumsnahen Biberacher Biirgermeister im Spiel
war, muss offen bleiben. Vielleicht handelte es sich
um vorauseilenden Gehorsam; schlieBlich kam Wer-
nets Brief aus der Schweiz und war womdglich kon-
trolliert worden. Jedenfalls verblieb die harmlose
Landschaft im Magazin, bis sie im Jahr 2001 in die
neu konzipierte stadtgeschichtliche Abteilung des
Braith-Mali-Museums eingefiigt wurde. Seine heutige
Ausstellung — das sei betont — ist keine verspdtete
Wiedergutmachung. Das Bild verdankt seine erneute
Ausstellung nicht seiner kiinstlerischen Qualitit, son-
dern allein dieser albernen Episode seiner Verban-
nung, die ein Schlaglicht auf diese Zeit wirft, die sich
groft wihnte und doch so klein war.

Als das Bild ins Magazin verwiesen wurde, war be-
reits Krieg. Unwillkiirlich meint man, es sei noch stil-
ler im Museum geworden als sonst. Aber bereits 1043
kommt es zu groBen Umwilzungen. Der Bomben-
krieg zwingt zur Ausrdumung. Transporte werden or-
ganisiert. Die wichtigsten Museumsbesténde werden
an drei verschiedenen Orten eingelagert: in Scham-
mach im Kiihlhaus einer fritheren Brauerei, im Salz-
bergwerk Kochendorf bei Heilbronn und im Weillen
Turm in Biberach. Das Museum wird geschlossen.
Nun wird es wirklich still.?

Offenbar ist den Biberachern nicht wohl dabei,
ihre Schitze aus der Hand zu geben. Die Auslagerun-
gen geschehen nicht freiwillig, sondern auf Veranlas-
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sung der Denkmalschutzbehtrden. Aus einer Bera-
tung des Biirgermeisters mit den Ratsherren vom 22.
Juli 1943 wird iiberliefert, ,daf an sich ein Wider-
spruch vorliege, wenn wir unsere Sachen auswérts
unterbringen, wihrend von auswértigen Stidten Sa-
chen hierher verlagert werden, beispielsweise ... dafl
die Dornier-Werke in Friedrichshafen ihre wertvollen
Hugzeugmodelle aus dem Dornier-Museum ... in die
Riume des stidt. Museums nach Biberach verbracht
hédtten*>® Angesichts der spiteren Bombardierung
Biberachs im April 1945 wird man froh gewesen sein,
ausgelagert zu haben.

Nach dem Krieg antwortet der zunichst noch
kommissarische Biirgermeister Wilhelm Leger (1894-
1964)>° in einem Brief vom 27. September 1945 auf
eine Anfrage des Landesamts fiir Denkmalpflege in
Stuttgart: ,dass das Braith-Mali-Museum den Krieg
und die Feindbesetzung ohne gréfieren Schaden
tiberstanden hat. Die Riume stehen zum Wiederauf-
bau zur Verfiigung. Von den Bestdnden sind lediglich
die hier im WeiBen Turm verlagerten Gegenstinde
beschidigt worden, auflerdem ist auch einiges ab-
handen gekommen. Von den Gemdlden und Plasti-
ken, die im Juli 1943 nach Kochendorf verlagert wor-
den sind, haben wir keinerlei ndhere Nachricht. Wir
bitten um gefl. Mitteilung, ob die Aussicht besteht,
dafi wir die Kunstwerke von dort bald wieder
zZuriickerhalten“.®

Auf Anordnung der Militdrregierung wird die nach
Schammach und in den Weillen Turm iiberfiithrte Mu-
seumssammiung bis zum 20. Oktober 1945 um 17
Uhr wieder in den Hospital zuriickgebracht sowie das
Museum ,in einen sauberen Zustand versetzt“o Ge-
geniiber den franztisischen Militdrs ist prompter Ge-
horsam angebracht. Gleichwohl denkt man noch
nicht an eine Wiedereréffnung. Biirgermeister Leger
begriindet sein Zogern noch 1947 in einer Gemeinde-
ratssitzung. Seine Worte fithren unmittelbar zuriick in
eine sorgenvolle Nachkriegszeit: , Wegen der Wieder
erdffnung des Museums habe er sich bisher weitge-
hende Zurlickhaltung auferlegt, davon ausgehend,
dall solange die allgemeine Sicherheit nicht besser
seil und wir noch immer zahireiche Auslinder von
zweifelhafter Herkunft zu beherbergen hitten, die
Gefahr eines Verlustes durch Diebstahl und Einbruch
doch sehr grofi sei. “©* Die Bedenken richten sich auf
einige Tausend ,Displaced Persons®, die ehemaligen
sFremdarbeiter”. Nach dem Krieg war den Bibera-
chern der Hass der jahrelang diskriminierten polni-
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schen Landarbeiter, der Kriegsgefangenen und ehema-
ligen KZ-Insassen entgegengeschlagen. Es war zu Zer-
storungen, Pliinderungen, Diebstdhlen und Vergewal-
tigungen gekommen, auch zu Ubergriffen durch die
franzdsischen Besatzungssoldaten. 1947 hat sich die
Lage lingst beruhigt. Aber die Biberacher bleiben vor-
sichtig.

Zudem gelingt auch die Riickfiihrung der in Ko-
chendorf befindlichen Kunstgegenstinde nicht wie
gewiinscht. Das hat damit zZu tun, dass Biberach in
der franztisischen Besatzungszone liegt und das Salz-
bergwerk Kochendorf in der amerikanischen. Bis zur
Abstimmung der Alliierten iiber eine Regelung fiir sol-
che Fille vergehen vier Jahre, so dass eine in Biberach
geplante Pflug-Ausstellung verschoben werden muss.
Auch eine von Biberach zugesagre Ausstellung des In-
halts der elf Kisten, insbesondere ,der beriihmten
Gemdélde von Anton Braith® in Stuttgart in den Rdu-
men des Kunstvereins, kommt nicht zustande. Erst
am 27. Februar 1947 kann Biirgermeister Leger den
férmlichen Antrag auf Herausgabe des nach Kochen-
dorf verlagerten Kunstguts stellen — unter Beibringung
einer eidesstattlichen Erklirung, dass die aufgelisteten
Gegenstdnde im Eigentum des stddtischen Braith-
Mali-Museums stehen und dass sich darunter keine
Gegenstande befinden, , die aus ehemals dem Reich
angegliederten oder vom Reich besetzten Gebieten
stammen*“. Das Amt fiir Vermdgenskontrolle des Bibe-
racher Kreisheauftragten bestdtigt die Erklarung.

Am 30. Juni 1947 werden die Biberacher Schatz-
kisten ins Schloss Ludwigsburg tiberfiihrt, dem Depot
der Wiirtternbergischen Staatsgalerie. Eine Freigabe
durch die Amerikaner ist dennoch nicht zu erreichen,
weil der Kontrollrat noch nicht dariiber getagt habe.
Erst am 4. Februar 1949 vermag Biirgermeister Leger
dem Biberacher Gemeinderat zu berichten, dass die
Gemalde vollzdhlig zurlickgekommen sind, .nur er
nes weise leichte Beschiddigungen auf. Es werde sich
nun darum handeln, die Bilder wieder aufzuhéngen
und sich iber die Wiedererdffnung des Museums
schliissig zu werden. Zuvor aber miisse geprift wer-
den, ob die Sicherheitsmalinahmen ausreichen.“®

Il. Ausbau 1949 bis 2002
Weiterentwicklung im Ausverkauf

Bei einer Sitzung des Sammlungsausschusses 1927
charakterisiert Prof. Julius Baum vom Ulmer Museum

den Braith-Mali-Nachlass wdrtlich als Danaerge-
schenk: ... denn um eine zweckméfige Aufhingung
der Bilder zu erreichen, miisste man mehr Rdume ha-
ben, als der ganze Spitalkomplex enthalte. Auch dem
Ansehen der Kiinstler scheine i mit einer solchen
Fiille von Bildern nicht gedient zu sein, denn nicht
die Quantitdt, sondern allein die Qualitdt entschei-
de. Die Bestimmungen des Braith'schen Testaments
soliten so weitherzig als méglich ausgelegt werden.
Er denke selbsitverstidndlich nicht daran, dass die
wertvolleren Stiicke verkauft werden sollen, von den
tibrigen aber soliten jedes Jahr einige sorgfaitig aus-
gewidhite Stiicke méglichst vorteithaft verduBert wer-
den ... Der Erlds der Bilder wire verzinslich anzule-
gen, so dass, wenn spater wirklich wertvolle Stiicke
angeboten wiirden, sofort zugegriffen werden konn-
te. "9

Christian Mali hatte in seinem Testament 1906
Verkdufe ausgeschlossen: ,Die Kunstgegenstinde,
welche die Stadt Biberach von mir erhdlt, diirfen aus
dem Museum nicht entfernt oder veriuBlert wer-
den.*®s Anton Braith dagegen hatte Bilderverkdufe
zur Unterstiitzung des Museums in Betracht gezogen:
LStudien, die fiir das Museurn nicht geeignet sind,
diirfen verwerthet werden, der Erlds davon diene zur
Ausstattung des Museums und fiir Rahmen. Bei der
Auswahl soll mein Freund Mali, wenn er mich tiber-
lebt, beigezogen werden, oder ein sonst befreunde-
ter Kiinstler. “%

Seit 1927 kommt es auf der Grundlage eines Ge-
meinderatsbeschlusses von 1926% wiederholt zu Ver-
duBerungen von Braith-Skizzen. Die erwirtschafteten
Betrdge werden zur Beschaffung von Rahmen, zum
Ankauf von Bildern anderer Kiinstler und zur Unter-
stiitzung der Braith'schen Angehérigen in Biberach
verwendet. Auch einzelne Schenkungen an verdiente
Biirger oder 1939 an den NS-Reichsstatthalter und
Gauleiter Wilhelm Murr kommen vor.®

Offenbar lassen sich Finanzmittel fiir das Museum
nur durch Verkdufe von Museumsgut mobilisieren.
Hochtrabende Pline sind schnell Makulatur. Die Al-
ternative heiBt: Stagnation oder Verkaufen. Zum Bei-
spiel wird 1949 im Gemeinderat {iber den Einbau ei-
nes Magazins diskutiert und beschlossen, im ,, Verlau-
Jfe der ndchsten 10 Tage eine Besichtigung durch den
Ausschull fiir die stadt. Sammiungen vorzunehmen
und die Beschlufifassung iber die Einrichtung eines
Magazins insolange zuriickzustellen®” Die Angele-
genheit wird aber auch da zuriickgestellt, genau wie



die Vorschldge der Tiibinger Denkmalpflege 1949 zur
Neueinrichtung des Musewms (s. u.). Bedenken wir,
es gibt damals noch immer keine Beheizung und kei-
ne elektrische Beleuchtung der Museumsrdume!
Fortan wird jedwedes finanziell relevante Mu-
seumsthema an die Frage gekoppelt, inwieweit der
grofie Braith-Mali-Nachlass verwertet werden kann.
Das ist so bei der Wiedereinrichtung des Museums
1950, und das ist auch noch so beim Umbau in den
Jahren 1964 bis 1967. Das #ndert sich erst 1970,
als sich die Stadt dazu entschlieBt, das bis dahin durch
den Kunst- und Altertums-Verein geleitete Museum
in ihre Obhut zu {ibernehmen und durch einen
nun hauptamtlichen Museumsleiter fiihren zu
lassen.”®

Weil aber Verkdufe von Museumsgut in Biberach
eine so grofie Rolle gespielt haben, und weil das allge-
mein als Auswirkung der Situation eines grofien Mu-
sewms in einer kleinen Stadt verstanden werden kann
(also durchaus aktuell ist), lohnt es sich, dieses mu-
seumsethisch relevante Thema hier ndher zu beleuch-
ten: Nachdem der GroBteil des Braith-Mali-Geldge-
schenks im Hospital verbaut und der Rest von der In-
flation zunichte gemacht worden war, waren es allein
die Verkdufe von Braith-Skizzen, die etwas Hand-
lungsspielraum erdffneten. 1948, nach der Durch-
sicht der Braith-Mali-Stiftungsakten, entwickelt Biir-
germeister Leger zwischenzeitliche Verkaufsskrupel.
Er nimmt die testamentarischen Verfiigungen zur
Kenntnis, wonach Mali Abginge ausschlieit und
Braith solche nur zur Ausstattung des Museums, nicht
aber zur Finanzierung von Ank&ufen anderer Meister
zuldsst. Leger sagt daraufhin einen vom Wiirttember-
gischen Landesmuseum in Stuttgart avisierten Bilder-
tausch ab.”

Die Zuriickhaltung wihrt nicht lange. Schlieflich
muss das in der Kriegszeit geschlossene Museum wie-
derertifinet werden. So kommen 1950 zur Finanzie-
rung von Neurahmungen sogar Verkiufe von Mali-Bil-
dern vor, und seit 1958 avanciert diese Praxis zu einer
alljahrlich erwarteten Versteigerung am Schiitzen-
samstag mit entsprechenden Inserierungen in der
Schwibischen Zeitung. Es existiert zwar eine kriti-
sche Aktennotiz der Stidtischen Sammlungen vom 1.
September 1958 (vermutlich von Sammlungsvor-
stand Robert Haag),” aber die wird offenbar {ibergan-
gen, denn sie findet keinen Niederschlag in den Bera-
tungen des Sammlungsausschusses oder des Gemein-
derats.
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Erst 1963 rollen Museumsleiter Fritz Thierer und
Sammlungsvorstand Dr. Hans Kick die Frage der Tes-
tamentsauslegung neu auf.”® Endlich ldsst man sich ju-
ristisch beraten. Am 16. Mérz 1964 antwortet das Re-
gierungsprasidium: Man ... billigt das Bestreben der
Stadt Biberach, einzelne Werke der Kunstmaler
Braith und Mali, die im dortigen Museum aus techni-
schen Griinden nicht ausgestellt werden kénnen, zu-
gunsten der weiteren baulichen und kiinstlerischen
Gestaltung des Museums zu verduBern. Im Testa-
ment des Kunstmalers Braith ... ist die Mdglichkeit ei-
ner Verwertung einzelner Werke im [nteresse der
Ausgestaltung des Museums ausdriicklich einge-
raumt. Dagegen hat der Kunstmaler Mali ... jede Ver-
dufierung von Werken aus dem Nachlass untersagt.
Da die der Stadt Biberach fiir den Ausbau und die Un-
terhaltung des Museumns erwachsenen Kosten heute
eine Héhe erreichen werden, mit der die Erblasser ...
nicht rechnen konnten ..., ist die Frage zu priifen, ob
und inwieweit die letztwillicen Verflipungen eine
den verdnderten Verhdltnissen entsprechende Ausle-
gung erfahren ... kénnen. Das Regierungsprisidium
empfiehlt, die aufzuwerfenden erbrechtlichen Fra-
gen durch ein Rechisgutachten kldren zu lassen.“"

Das Ergebnis des Rechtsgutachtens vom 18. Mérz
1964 von Prof. Dr. Fritz Baur aus Tiibingen lautet:
LDie Stadt Biberach darf Studien und Gemilde aus
den Sammiungen Mali und Braith verdufiern, soweit
dies nétig ist, um die Sammiungen selbst zu erhalten
und zweckentsprechend auszustellen. Sie darf also
Z. B. die Kosten der Inventarisierung, Restaurierung
der Bilder und Skizzen, aber auch den auf die Samm-
{ungen entfallenden Anteil an sachlichem und perso-
nellem Aufwand durch die VerduBerung von Bildern,
Studien, Skizzen decken. Dabef darf jedoch der nach
sachverstindigem Urteil festzustellende Kernbestand
der Sammlungen nicht angetastet werden ... Un-
zuldssig ist es, Gemdlde usw. zu verduliern, um mit
dem Erigs Gemalde anderer Meister zu erwerben;
das gleiche gilt fiir Tauschgeschéfte. “™

Daraufhin werden in den Jahren 1964 bis 1970
acht Kunstauktionen durchgefiihrt, wobei 318 aufge-
listete Zeichnungen, Skizzen und Gemadlde unter den
Hammer kommen. Die Verkiufe werden mit dem
finanziellen Aufwand des Museumsumbaus 1964 bis
1967 gerechtfertigt.” Natiirlich sollen keine Haupt-
werke verduBert werden, sondern Skizzen und Studi-
en nach Auswahl einer , Fachkommission fiir Verkau-
fe“ der je ein Vertreter der Staatsgalerie Stuttgart, der
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Denkmalpflege Tiibingen und des Ulmer Museums
angehdirt. Eine Bilddokumentation der Abgénge kann
nicht angelegt werden. Aber nach heutiger Durch-
sicht der unvollstindigen Inventarisierungsunterlagen
sind beileibe nicht nur skizzenhafte Ausfiihrungen,
sondern auch qualitativ hochwertige Mittelformate
verkauft worden. Ansonsten wire mit den Auktionen
auch kein Staat zu machen gewesen.

1970 ist unvermittelt Schluss: ,Die 8. Auktion mit
Olstudien und Bleistiftskizzen von Anton Braith und
Olstudien von Christian Mali aus den Schubladen-
Bestinden der Stidtischen Sammiungen brachte ein
vorziigliches Ergebnis. Es wimmelte von Neugierigen
und Kunstkennern; in den Brusttaschen der letzteren
steckten die Scheckhefte, die spiter um den Gegen-
wert von Hammeln, Ochsen, Kihen, Geiffien und
Landschaften erleichtert wurden. Der gréfite Teil der
Bilder und Zeichnungen fand Ansteigerer. Nicht sel-
ten gab es spannende Zweikimpfe um den Zuschlag
... Den hdchsten Preis erzielte ,Zwei Kithe an der
Trdnke’, das von 3000 auf 5700 DM hochging. Der
Erlds der Verstelgerung, der die Erwartungen weit
tibertraf, wird zur Unterhaltung und Finanzierung
des Museums verwand!. Die 8. Auktion mit Braith-
und Mali-Arbeiten wird vorliufig die letzte sein, da
die Bestinde langsam auf den Kern zuriickgehen. “7

Diese Begriindung, dass man ,langsam an den
Kernbestand herankomme®’®, wird auch von der
Fachkommission fiir Verkidufe vertreten, obwohl die-
ser Kernbestand im Braith-Mali-Nachlass nicht leicht
festzulegen ist. Angesichts der Fiille an Skizzen, die
wir heute noch haben, erscheint das Kernbestand-Ar-
gument nicht wirklich iiberzeugend. Augenfillig ist
vielmehr, dass diese achte und letzte Kunstauktion
1970, die von der Stadt dem ersten hauptamtlichen
Museumsleiter Dr. Kurt Diemer {ibertragen worden
war, gegen dessen Willen stattfand. Diemer sprach
sich pegen weitere Auktionen aus. Schliefilich stand
die katalogméBige Bearbeitung der Kunstsammlung
zusammen mit dem Landeskonservator Dr. Herbert
Hoffmann, der ebenfalls in der Fachkommission fiir
Verkdufe vertreten war, bevor.™ Und augenfillig ist
ebensa, dass die Fachkommission diesen Ausdruck
JKernbestand” dem Rechtsgutachten von 1964 ent-
nimmt. Sie entzieht damit den Verkdufen explizit die
Rechtsgrundlage. Es ist also mehr als eine Vermutung,
dass Dr. Diemer und Dr. Hoffmann die Auktionen be-
enden wollten, weil sie beflirchteten, dass auch wei-
terhin noch — wie in der Vergangenheit bereits ge-

schehen — das ein oder andere wichtige Werk ver-
duBert worden wire. Uberraschenderweise trifft die
abrupte Beendigung der publikumstréchtigen Veran-
staltung am Schiitzensamstag auf keinerlei Wider-
stand, weder in der Bevilkerung noch in der Verwal-
tung oder im Gemeinderat.

Es zeichnet sich hier etwas Grundsdtzliches ab.
1970 waren Verkdufe nicht mehr notwendig. Der
Museumsumbau war finanziert. Folgerichtig beginnt
sich die Einstellung in der Biirgerschaft zum Museum
zu dndern. Die Bereitschaft zur Ubernahme der finan-
ziellen Verantwortung fiir das stidtische Museum
wichst in dem Malle, wie sich die Wohlstandsgesell-
schaft mit ihren auch kulturellen Bediirfnissen entfal-
tet.®? Das dulerte sich ebenfalls 1970 in der Anstel-
lung eines Museumsleiters.”

Seit einer Einzelschenkung 1975 scheint es nicht
mehr zu Abgingen aus der Kunstsammlung gekom-
men zu sein. Den vorlaufigen Schlusspunkt setzt ein
Gemeinderatsbeschluss vom 14. Januar 1982, in dem
entsprechend einer Vorlage des Kulturamts das Gut-
achten von 1964 dahingehend ausgelegt wird, ,dafl
ein Verkauf und ein Tausch von Skizzen und Gemiél-
den der Maler aus dem Nachlafl dann zuldssig ist,
wenn dafiir Gemélde von Braith oder Mali erworben
werden, um den Kernbestand - also kinstlerisch
wichtigen Bestand — zu vermehren ... Eine gewisse
Korrektur' des Nachlasses und eine Ergdnzung des
Kernbestandes durch hervorragende Werke aus sol-
chen Schaffensphasen, die nicht oder durch geringe-
re Bilder verireten sind, diirfte sich vom Standpunkt
eines Museums vertreten lassen und miifite auch im
Sinne der beiden Maler sein, denen es ja darum ging,
das Uberleben ihres Werkes durch ihre Testaments-
verfiigung zu sichern. “%

Diese Auslegung enthdlt nicht nur viel ,dlrfte*
und ,miisste, sie steht auch im Widerspruch zum
Gutachten von 1964. Im Grunde erhéht sie die Hiir-
den vor einer VerduBerung. Jedenfalls ist der unwahr-
scheinliche Fall einer fiir einen solchen Gemalde-
tausch erforderlichen komplementéren Bediirfnislage
bislang nicht eingetreten. Auch entspricht der Stand-
punkt, mittels Verkaufen nur noch in die Sammlung
und nicht in die Museumseinrichtung zu investieren,
der heutigen wohlstandsgewohnten und im Mu-
seumswesen landliufigen Auffassung, Museumsgut
entweder kategorisch gegen Verkauf zu schiitzen oder
aber punktuelle Sammlungsverbesserungen damit zu
erreichen.



So stehen heutige Museumsleiter dem Gedanken
an Sammlungsverkiufe ebenso ungelibt wie unwillig
gegeniiber. Es trifft auch zu, dass Sammlungsverkiufe
dem Sammlungsauftrag eines Museums zundchst wi-
dersprechen. Nichtsdestotrotz gibt es in den meisten
Museen Doubletten oder Irrldufer, die in steter Regel-
mabigkeit {iber den Leihweg anderen Museen zu-
ginglich gemacht werden. Bei solchen Gelegenheiten
kommt man durchaus auch auf die Idee, an ein ande-
res Museum zu verkaufen. Derart sinnfillige Verkiufe
raumt der Kodex des Internationalen Museumsrates
(ICOM) ein, vorausgesetzt es obwaltet keine schnelle
Entscheidung eines Einzelnen, sondern die sorgfdltige
Abwigung eines dffentlichen Gremiums nach einge-
hender fachlicher und juristischer Beratung und unter
Ausschluss von Interessenskonflikten oder persénli-
chen Vorteilsannahmen. Da steht nicht einmal, dass
Museen nur an Museen verkaufen diirfen.

War demnach die Biberacher Auktionspraxis 1958
bis 1970 nicht nur legal, sondern auch legitim? Sie
war opportun und entsprach den Zeitumstinden. Viel-
leicht war sie in der Mehrheit der Skizzenverkéufe le-
gitim. Aber das kénnen wir ohne eine Bilddokumen-
tation kaum beurteilen. Aus heutiger Sicht erscheint
die Finanzierung von Rahmungen und UmbaumaB-
nahmen durch den Verkauf aus einem Sammlungs-
konvolut — die Finanzierung von Konsum durch Sub-
stanz — insbesondere in dieser Auktionsintensitit als
héichst problematisch. Die damals beschaffte Mu-
seumseinrichtung existiert heute nicht mehr. Auch
konnten die Kosten der Einrichtung von 1967 nur zu
einem kleinen Teil durch die Verkiufe gedeckt wer-
den. Heute werden versteigerte Bilder dem Museum
fiir hohere Preise wieder angeboten.

Ein neues Museum?

1949 hittet der Biberacher Gemeinderat Dr. Her-
bert Hoffmann vom Landesamt fiir Denkmalpflege in
Tiibingen um ein Exposé iiber eine kiinftige Neuge-
staltung des Museums. Dessen ,Gutachten iber die
Neuordnung der Stadt. Sammiungen Biberach/Riff*
findet zu brillanter Rhetorik und Kritik, bietet treffen-
de Beschreibungen der Raumsituationen und kommu-
nalen Beschlusslagen, bleibt aber auch unangemessen
in seinem allzu apodiktischen Urteil {iber die in einer
Kleinstadt erwartharen Maglichkeiten: ,Man kénnte
... mit den vorhandenen Bestinden in den vorhande-
nen Riumen ein kleines, in sich abgerundetes und
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charaktervolles Museum schaffen, das jeder Kritik
standhielte. Es bedarf keiner weiteren Bewels-
Sflihrung, dafl man damit den Nerv dieses besonderen
Museumsbildes rtreffen, rechtiich wohlbegriindetes
Herkommen stéren, manche Gefiihle empfindlich
verletzen — und vor allem die Zustimmung der Bevil-
kerung nicht erlangen wiirde. Die den beiden Maler-
stiftern zugeteilten Riume sind ... im Wesentlichen
sakrosankt. Man kann im Einzelnen bessern, weiter
héngen, die besten Stilicke aus den Ateliers in besse-
res Licht bringen, die Uberzahl der Schaf- und Rin-
derherden wohitétig beschrinken — das ist alles, das
Ubrige bleibt dem Anschauungswandel kiinftiger Ge-
nerationen vorbehaiten! ...

Durch den Krieg hat das Museum keine wesent-
liche Einbufie erlitten. Ein Teil der wertvoileren Be-
stdnde war in der Saline Kochendorf verlagert und
kehrte erst Ende 1948 zuriick. Eine allgemeine Off
nung ... glaubte man mit Hinsicht auf die im Spitalhof
untergebrachten DP's* nicht verantworten zu kin-
nen, stellte aber trotzdem die Sammiungen wieder
So her, wie sie vor dem Kriege gewesen waren. Das
Museum war nach Anmeldung beschrinkt zugingig
und wohl auch an besonderen Tagen fiir den allge-
meinen Besuch gedffnet.

Dabei wurde es selbst konservativen Kreisen der
Bevilkerung allméhlich klar, dal die bisherige Auf
stellung der kulturgeschichtlichen Sammiung und
die Hingung der Geméldegalerie nicht mehr linger
vertretbar war. Die stadtgeschichtliche Abteilung, die
kulturgeschichtliche Abteilung, die Abteilungen fiir
Volkskunde und mittelalterliche Kunst sind ein tber-
fiilltes Durcheinander ohne sinnfillice Disposition
und ohne dsthetische Wirkung, die Sammiung von
Skulpturen Biberacher Bildhauer des 19. Jahrhun-
derts ein Schreckenskabinett naturalistischer Belang-
losigkeiten, die naturkundlichen Sammiungen ver-
staubt und unerfreulich, die vorgeschichtliche Abtei-
lung dirftig und unanschauiich.

Vor allen Dingen war die Hingung der Gemdilde,
Rahmen an Rahmen, die Winde vom Boden bis zur
Hohlkehle vollgehdngt, unertriglich geworden. Es
war unmdglich, die Schinheiten eines einzelnen
Gemdldes zu genielien, die Menge der Bilder brach-
te sich gegenseitig um jede Wirkung.

Daraufhin wurde im Sommer 1949 dankenswer-
terweise beschlossen, die Gemdldegalerie zu moder-
nisieren und zwar so, dafl die Neuhdngung bis zum
grofien Stadtjubilium 1950 beendet sein soll. Die
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grofBen Oberlichtsale mit den Gemélden von Braith
wiurden neu hergerichtet, und man entschiofi sich,
von 450 Gemdlden nicht weniger als 300 zu magazi-
nieren, die restlichen aber weit und gut zu hingen
und dabei einige Gemdlde einfacher neu zu rahmen.
Einer dhnlichen Behandlung wurden die Gemaldebe-

stdnde Malis fim 1. Stock] unterworfen ... Dieser Teil
der Kunstsammlung ist damit in Ordnung, es ist fir
ihn ein endgiiltiger Zustand erveicht. Die ausgeschie-
denen 500 Gemdélde stehen nun in den Sammliungen
des Erdgeschosses, da die ndtigen wirklich geeigne-
ten Magazinrdume noch nicht geschaffen sind.
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Ebenso wurden die Kabinette ... im 1. Stock neu
gehdngt. Sie enthalten Werke der aus Biberach stam-
menden Maler ... Uber die Auswahl ... kann man
mitunter abweichender Meinung sein — im Ganzen
sind die Bilder aber so gehdngt, dall jedes zu seinem
Recht kommt und der Eindruck einer geschlossenen
kleinen CGemdldegalerie entsteht. Wegen Raum-
mangel hat man allerdings auf die Kunst der Gegen-
wart ganz verzichtet bis auf ein mehr als problema-
tisches grofies Gemilde von Fahrenkrog. Diese Ab-
teilung ist als Provisoriurm zu denken, stellt aber
gegeniiber dem bisherigen Zustand ... einen ent-
scheidenden Fortschritt dar — In dieser Form soil
die Gemdldegalerie zum Stadtjubilium erdffnet wer-
den. “%

Der Tonfall in Biberach ist euphorischer. Zur Wie-
dererdffnung des Museums am 14. Mai 1950 spricht
man von einer nach neuzeitlichen Galeriegrundsit-
zen vorgenommenen Neuordnung: ,Bdrgermeister
Leger erdffnete die Besichtigung mit einer kurzen
Ansprache und fiihrte aus, dafl kurz vor Ausbruch
des 2. Weltkrieges die den kiinstlerischen Nachlafi
ven Mali umfassenden R&ume neu geordnet worden
seien. Schon damals sei vorgesehen gewesen, das
ganze Museum nach neuen Gesichtspunkten zu
ordnen, um das einzelne Bild besser zur Wirkung
kommen zu lassen. Im Laufe des Winters seien nun
172 fiir die Ausstellung bestimmte Braith-Gemdélde
neu gerahmt und instandgesetzt worden, auBerdem
seien auch die Innenrdume entsprechend hergerich-
tet worden. Die Absicht der Stadt gehe bekanntlich
dahin, im Laufe der Zeit den ganzen Hospitalkom-
plex fiir Museumszwecke nutzbar zu machen. Es
sei nicht zum Vorteil der Stadt und auch der Bilder
selbst, wenn die Masse derselben im Magazin auf
bewahrt werde. Erst wenn auch sie der Offentlich-
kelt zugdnglich gemachrt selen, werde das Museum
zu  einem Anziehungspunkt erster Ordnung
werden. “%

Die erwdhnten 172 Neurahmungen werden durch
das Kunsthaus Biihler in Stuttgart vorgenommen®
und iiber Gemdldeverkidufe aus dem Braith-Mali-
Nachlass finanziert. Eine Beheizung oder Elektrifizie-
rung der Museumsrdume gibt es nach wie vor nicht.
Das ist — bei aller Sammlungsfiille — der bescheidene
Rahmen der Biberacher Museumsrealitdt, zu der man
sich auch 6ffentlich bekennt.®® Dazu will die oben zi-
tierte Bemerkung, ,im Laufe der Zeit den ganzen
Hospitalkomplex fiir Museumszwecke nutzbar zu

machen*” bzw, einen ,Anziehungspunkt erster Ord-
nung*“schaffen zu wollen, nicht passen. Auch der Ma-
gazingedanke wird nicht verstanden.

Lassen wir noch einmal Landeskonservator Hoff-
mann zu Wort kommen: ... so brauchen wir Raum!
Kein uferloses Programm! Nicht etwa den ganzen
Spitathaf, sondern nur etwa 6 mittlere, gut belichtete
Réume fiir die Gemdildegalerie, einen Saal mit eini-
gen kleinen Kabinetten fiir wechselnde Ausstellun-
gen, drei Riume fiir die naturkundlichen Sammiun-
gen — und reichliche, gut belichiete und trockene
Magazine! Solange diese Ridume nicht geschaffen
sind, ist alle Miihe am bisherigen Bestand vergebens.
Man kann nur Provisorien schaffen und eine neue
endgiiltige Teilaufstellung nur dann, wenn man sich
entschiielit, die Hilfte der Erdgeschofirdume als Ma-
pgazine zu behandeln. “%°

Zentrale fachlich-museale Forderungen werden
1950 bis auf weiteres verschoben. Das ist nicht nur fi-
nanziell bedingt. Dem Gedanken der heuristischen
Reduktion — weniger ist mehr! — kann man sich nur
partiell 6ffnen. Hoffmann stellt in seinem Gutachten
ein 10-Punkte-Programm zur Weiterentwicklung des
Biberacher Museums auf. Eingeltst sind 1950 die
Punkte 1. und 2. Unter den weiteren Punkten befin-
den sich so hellsichtige Vorschlige wie die , Schaffung
eines Ubergangs im ersten Stock“vom Westfliigel des
Hospitals in den Ostfliigel, wie er 1967 realisiert wird
und noch heute mit dem Glaszwischenbau Angel-
punkt des neuen Museums ist. Vorschlige gibt es ge-
nug.

Im Februar 1950 unterbreitet Oberlehrer i. R. Au-
gust Kick, der ehrenamtliche Leiter der naturkund-
lichen Sammlungen, seine Vorschlige zur Umgestal-
tung der naturkundlichen Abteilung.*® Auch sie ver-
hallen. Anlisslich eines Lehrgangs des Landesamts fiir
Denkmalpflege 1951 in Biberach fiir Leiter von Hei-
matmuseen schreibt die Schwibische Zeitung: ,Die
auswdértigen Fachleute betrachteten es ... als drin-
gend notwendig, vor allem die wertvolle natur-
wissenschaftliche Sammiung unter dem Gesichts-
punkt des Heimatgedankens zu sichten und in grifle-
ren Rdumen neu zu ordnen. Die geduBerten Vor-
schlige entsprachen ganz dem jahrelangen Wunsch
des Leiters dieser Sammiung und seinen Plinen fiir
eine Neuaufstellung. Es ist dringend zu wiinschen,
dali die daftir vorgesehenen Rdume bald zur Ver
filgung gestellt werden kénnen.*”' Sie konnten
nicht.



Hugo Haring bietet Kasimir Malewitsch

Der Krieg brachte den bekannten Architekturtheo-
retiker Hugo Hiring (1882-1958) zuriick in seine
Heimatstadt Biberach. In den 1920er-Jahren war
Hiring Sekretdr des ,Ring®, der Berliner Vereinigung
der Architekten des Neuen Bauens gewesen. 1030
wurde er von den Nationalsozialisten aus der Reichs-
kammer der bildenden Kiinstler gestrichen, konnte
aber als Leiter einer Privatschule fiir Gestaltung wei-
terarbeiten. Als 1943 bei einem Luftangriff das Schul-
gebdude zerstirt wurde, zog er nach Biberach. In sei-
nem Gepdck befanden sich Dutzende vom Keilrah-
men genommene Gemadlde des russischen Avantgar-
de-Kiinstlers Kasimir Malewitsch (1878-1935), dem
Urvater der abstrakten Malerei. Malewitsch hatte die
Bilder Hugo Hiring 1927 nach der ,Grofen Berliner
Kunstausstellung®, an der Malewitsch teilgenommen
hatte, iiberlassen. Als sich in Berlin keine Arbeitsmog:
lichkeiten erdffnet hatten und zudem das Visum ab-
lief, war Malewitsch im Sommer 1927 nach Lenin-
grad zuriickgekehrt. Er hatte Hiring, als einen der Ku-
ratoren der Berliner Ausstellung, gebeten, seine Ar-
beiten zu verwahren. Vereinbarungen dieser Art wa-
ren damals nicht ungewdhnlich. Viele Bilder der rus-
sischen Avantgarde wurden im Vertrauen auf Ausstel-
lungen und Verkdufe in den Westen geschickt, wo
sich héufig ihre Spur verliert. Dagegen ldsst sich das
Schicksal der Malewitsch-Bilder dank der Seriositit
Harings im Kern rekonstruieren.

Malewitsch sah seine Bilder niemals wieder. In
Russland machte er sich an die Neufassung seines
Spdtwerks, erkrankte, starb 1935, Héaring lagerte die
Bilder zundchst in einer Berliner Spedition ein und
konnte einige von ihnen auch verkaufen. Davon be-
stritt er die Lagerkosten. Dass Malewitsch Zahlungen
erhielt, ist nicht belegt. In den 1930er-Jahren brachte
Héring die Sammlung dann im Hannoveraner Provin-
zialmuseum unter. Von hier aus schmuggelte der New
Yorker Direktor des Museum of Modern Art, Alfred
Barr, 1935 sechs Gemilde und neun Zeichnungen fiir
eine Ausstellung durch den deutschen Zoll, zum Teil
in seinem Regenschirm eingerollt, zum Teil deklariert
als technische Zeichnungen. Aber fiir Hannover wur-
de auch der Rest der nun als ,entartet geltenden
Sammlung zur Biirde. Man gab sie deshalb 1935
an Hdring zuriick. Dieser rettete sie (iber den Krieg
und verbarg sie 1943 in Biberach in seiner Dachkam-
mer.%?
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In den ersten Nachkriegsjahren zeigte Héring die
Sammlung zundchst nur einigen Freunden oder er
verlieh gelegentlich ein Bild fiir eine Biberacher Pri-
vatwohnung. 1952 stellte er sie fiir eine Ausstellung
im Biberacher Pestalozzihaus zur Verfiigung. In dieser
wausstellung moderer bildwerke* hingen neben Ar-
beiten regionaler Kiinstler wie Jakob Brickle Bilder
von Kasimir Malewitsch, Ernst Ludwig Kirchner,
Ewald Matarée, Hanna Hiich u. a.

Bereits 1951 hatte Willem Sandberg, der Direktor
des Amsterdamer Stedelijfk Museums, Kontakt zu
Haring aufgenommen., Doch Haring wollte die Gemél-
de zundchst nicht verkaufen. 1957 bot er der Stadt
Biberach die Sammlung zum Kauf an. Am 8. Oktober
1957 beriet der Biberacher Gemeinderat iiber dieses
Angebot:

LStadtrat Biurle teilt mit, daf8 Architekt Dr. Haring
im Besitze einer Bildersammiung von dem Russen
Malewitsch sei. Es handle sich hierbei um sehr wert-
volle Bilder, die stindig im Preise wachsen. Diese Bil-
der wiirden eine Attraktion in Biberach darstellen.
Herr Haring will diese Bilder verkaufen und nannte
Herrn Stadtrat Biurle einen Preis von 120000 DM
Jiir die gesamte Samimlung, die sich in seinem Privat-
besitz befindet. Die Bilder sind zur Zeit bei einer Aus-
stellung in Amerika und kommen dann anschifeffend
zu einer Ausstellung nach Holland, Stadtrat Biurle
meint, die Stadt kénne, wenn sie sofort zugreife, fiir
die Ausstellung in Amerika Mietpreise verlangen. Die
stadtischen Museen wiirden durch den Erwerb die-
ser Bildersammlung sehr gewinnen und wenn man
bei spidterem Freiwerden der Rdume im alten Spital
einen Teil nur fiir diese Bilder beniitzen wiirde, be-
deute dies eine Attraktion von Weltruf.

Biirgermeister Leger bemerkt, dali er ebenfalls da-
von unterrichtet sei, dall Architekt Hiring diese Bil-
dersammiung verkaufen wolle. Seiner Ansicht nach
bestreitet Architekt Dr. Hiring seinen Lebensunter
halt aus den Leihgebiifiren, die er fiir die zur Ausstel-
lung gegebenen Bilder erhdll.

Stadtrat Blank ist diese Angelegenheit ebenfalls
bekannt und er kann die Ausfiihrungen von Stadtrat
Bdurle nur unterstiitzen. Er hat nur noch Bedenken
wegen der Finanzierung dieses grofien Betrages. Er
meint, Architekt Dr. Hiring gehe es nur um den spi-
teren Lebensunterhalt seiner Frau, die zur Zeit als
Schauspielerin in Berlin tatig sei. Er schidgt vor, mit
Herrn Architekt Dr. Haring auf einer Rentenbasis fiir
seine Ehefrau zu verhandein.
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s wird beschlossen: sich mit dem Vorschlag von
Stadtrat Blank einverstanden zu erkldren und mit
Herrn Architekt Dr. Hiring wegen des Verkaufs der
Bildersammiung auf einer Rentenbasis fiir seine Ehe-
Sfrau zu verhandeln. %

Am 11. November 1957 nimmt man erneut von
der Sache Kenntnis: , Wie Herr Bruder mitteilt, hat
Herr Architekt Dr. Hiring der Stadr Amsterdam fiir
die Malewitschsammiung ein Optionsrecht einge-
raumt und einen Mietvertrag auf zwei Jahre abge-
schlossen, nachdem er auf Grund des Schweigens
der Stadt unmittelbar nach der Gemeinderatssitzung
vom 8. Oktober 1957 annehmen mufte, dafi die
Stadt kein Interesse an der Malewitsch-5ammiung
habe. Herr Hiring bedauert es sehr, daB die Stadt zu
spdt gekommen sei. Einer Stellungnahme von Stadt-
baurat Hauschild zufolge hat er sofort nach der Sit-
zung vom 8. Oktober 1957 mit Herrn Dr. Haring ver-
handelt. [hm war die Vermietung an ein hollandi-
sches Museum bereits bekannt. Er meint, dafi es also
nicht stimme, daff die Stadt zu spét gekommen sel.
Stadtbaurat Hauschild hat inzwischen noch feststel-
len kiénnen, dalf die Verhandlungen mit Holland
schon zu Beginn dieses Jahres gefiihrt und zu einem
gewissen Abschiufl gebracht worden sind.

Stadtrat Bdurle bemerki, dall die Version nicht
ganz stimme, denn es bestehen zwei Vertrige. Der
erste Vertrag betreffe die jetzige Ausstellung in Ams-
terdam und der zweite Vertrag sei fiir die ndchsten
zwel Jahre. Hier sei seines Wissens nach ein Vor-
kaufsrecht eingerdumi. Er ist der Meinung, daf3 seit
der letzten Sitzung zu viel Zeir verflossen sei, bevor
mit Herrn Dr. Héring verhandelt wurde. Dadurch sei
der zweite Vertrag zustande gekommen.

Der Gemeinderat nimmt Kenntnis. “**

Tatsdchlich gingen die Malewitsch-Bilder 1957 ge-
gen eine Rente, die Hiring jihrlich 10000 DM zusi-
cherte, nach Holland ins Stedelijk Museum Amster-
dam. Es kam aber durch den Tod Harings 1958 ledig-
lich zur ersten Rentenzahlung. Heute bildet die Male-
witsch-Sammlung mit 27 Olbildern und 7 Papierar-
beiten den prominenten Kern des Stedelijk Museums.

Wiren die Gemilde in Biberach geblieben, so
wire dies ausschlieBlich in Biberach als nicht depla-
ziert eingeschitzt worden. Fiir die Welt erscheint
Amsterdam angemessener. In Biberach — das missen
wir zugeben — wiren die Bilder von der iiberwiegen-
den Mehrheit der Bevélkerung jahrzehntelang nicht
verstanden worden.

Seit einigen Jahren wird kontrovers diskutiert,
ob Hugo Héring berechtigt war, die Bilder zu verkau-
fen. Dies geschieht vor dem Hintergrund der juristi-
schen Riickforderung der amerikanischen Male-
witsch-Bilder im Namen der russischen Erben Male-
witschs durch den deutschen Kunstagenten Clemens
Toussaint. Dazu ist zu bemerken, dass Hiring 1957
keine Chance hatte, mit den Erben Kontakt aufzu-
nehmen. Uberdies war er von verschiedensten Seiten
gedriingt worden, die Bilder wieder der Offentlichkeit
zugdnglich zu machen. Er hat das als Verpflichtung
verspiirt.

Die Bilder sind nicht in Biberach. Aber der Was-
wire-wenn-Gedanke ist aus Biberacher Sicht natfir-
lich reizvall. SchlieBlich geht es heute bei Malewitsch
um Werte pro Bild in einer Héhe von zweistelligen
Millionenbetrdgen. Im Jahr 2001 produziert daher der
junge Biberacher Kiinstler Albrecht Schifer (geb.
1967) die kontrafaktisch angelegte Konzeptarbeit
+Malewitsch-Museum Biberach®, in der er textlich
und visuell davon ausgeht, Biberach hitte die Bilder
1957 gekauft und 1967 — zusatzlich zum Braith-Mali-
Museum - ein Malewitsch-Museum errichtet. Ein
zweites grolles Museum in einer kleinen Stadt? Ganz
zu schweigen vom Wieland-Museum. Lassen wir die
Wiinsche beiseite und fragen uns, ob das wirklich
sinnvoll gewesen ware.

Kunst aus ehemaligem Reichsbesitz

Eine weitere Auswirkung des Krieges auf das Bibe-
racher Museum sind fiinf Leihgaben der Miinchner
Oberfinanzdirektion. Es handelt sich um Gemalde aus
ehemaligem Reichsbesitz, deren Herkunft bis heute
unklar ist, bei denen aber nicht ausgeschlossen wer-
den kann, dass sie zwischen 1933 und 1945 durch
nationalsozialistische Behdrden aus jiidischem Besitz
enteignet wurden. Die Gemdlde stammen aus dem
Kunstbestand, den die Alliierten nach dem Krieg zur
Riickerstattung zusammengefiihrt haben. Man be-
zeichnet diesen Bestand auch mit dem Ausdruck
LLinzer Liste”, well ein GrofBteil der geraubten Kunst
fiir das , Fiihrermuseum®in Linz vorgesehen war. Die
Mehrzahl der ehemaligen Eigentiimer, jiidische Fami-
lien, Sarmler, aber auch Museen, Archive und Biblio-
theken in den von Deutschland besetzten Léndern,
konnte nach 1945 nicht mehr ausfindig gemacht wer-
den. Nach Aufldsung des , Central Collecting Paint®
kamen die umfangreichen Sammlungen 1969 zum



Bundesfinanzministerium. Offenbar begann schon
vorher die Verteilung auf die deutschen Museen.

Im August 1965 erhalt der ehrenamtliche Bibera-
cher Museumsleiter Fritz Thierer iiber die Ober-
finanzdirektion Miinchen Nachricht, ,dass inferes-
slerten Museen und Museumstrigern Gelegenheit
gegeben werden soll, die zur Verteilung aus ehemali-
gem Reichsbesitz zur Verfiigung stehenden Kunsige-
genstinde zu besichtigen und Antrige auf Zuwei
sung von Leihgaben an das Bundesschatzministe-
rium zu stellen . Diese Information wird in den Mit-
teilungen des Deutschen Stddtetages vom 30. Sep-
temnber 1965 bestdtigt. Danach besichtigt der Bibera-
cher Kulturreferent Erhard Bruder am 8. sowie am
11. November 1965 die Ausstellung dieser Kunstge-
genstinde in Schloss SchleiBheim bei Miinchen. Am
15. November richtet Oberbiirgermeister Hoffmann
einen ausfiihrlich begriindeten Antrag an das Bundes-
schatzministerium in Bonn und bittet darin um die
Zuweisung von 20 Gemilden von der Gotik bis zum
Impressionismus.® Am 12. Juli 1966 antwortet der
Bundesschatzminister in Bad Godesberg und iiberlasst
dem Braith-Mali-Museum fiinf Gemélde aus diesem
Antrag als Leihgaben:

Anton Braith, Ziegen und Schafherden (52 x 95 cm).
Friedrich Voltz, Weidende Kiihe am Wasser mit
Hirten (23 x 61 cm).

Heinrich Ziigel, Hirt mit Kiihen und Schafherde

bei aufziehendem Gewitter (45 x 78 cm).

Kreis des Bartoloméus Zeitblom, hl. Elisabeth und
hl. Klara (150 x 80 cm).

Karl Ebert, Gartenfest in der Villa d'Este

(85x 118 cm).”

Es ist keineswegs ausgemacht, dass es sich hier um
illegal erworbene Kunstwerke handelt. Schon gar
nicht hat das Braith-Mali-Museum diese Kunstwerke
illegal erworben. Es war ja ganz richtig, die nicht
riickfithrbare ehemalige Reichskunst in den deut
schen Museen zu ,verdffentlichen”. Die Gemdilde
werden heute auf der Internetseite des Bundes, der
Linder und der kommunalen Spitzenverbidnde:
www.lostart.de explizit aufgefiihrt und sind somit
méglichen Geschddigten grundsdtzlich zuginglich.
Auf der am 3. Dezember 1998 in Washington stattge-
fundenen ,Konferenz dber Vermdgenswerte aus der
Zeit des Holocaust® hat sich die Bundesrepublik be-
reit erklért, nach weiteren Kulturgiitern entsprechen-
der Provenienz zu suchen. In der gemeinsamen , £r-

5455

kldrung der Bundesregierung, der Linder und der
kommunalen Spitzenverbinde zur Auffindung und
zur Riickgabe NS-verfolgungsbedingt entzogenen
Kulturgutes, insbesondere aus jidischem Besitz"*
vom Dezember 1999 verstindigte man sich darauf,
die Herkunft vorhandener Kulturgiiter zu iiberpriifen.
Daraufhin wurde bei der Koordinierungsstelle fiir Kul-
turgutverluste in Magdeburg die genannte Internet-
Datenbank geschaffen, um Fundmeldungen wie
Suchmeldungen entgegennehmen und veréffent-
lichen zu kénnen. Die Oberfinanzdirektion Miinchen
hat die fiinf Biberacher Gemaélde dort im Mai 2000 ge-
meldet.” Ein unangenehmes Gefiihl bleibt.

Umbau 1964 bis 1967

1949 war im Gemeinderat iiber den Einbau eines
Magazins fiir das Museum beraten worden.” Die
Neueinrichtung 1950 schuf nur provisorische Abhilfe.
1961 heiBt es iiber das Magazin: ,Durch den laufen-
den Zugang von Gemdlden reichen die vorhandenen
Regale nicht mehr aus, so dafi viele Gemadlde teils auf
dem Boden, teils auf den Tischen und neben den Re-
galen liegen und stehen. Die in dem Raume lagern-
den altertiimlichen Mébel und Gegenstinde gehdren
in den eingebauten Dachraum des Museums. Da-
durch wird it Magazin Platz fiir ein weiteres Regal
geschaffen zur ordnungsgemdssigen Unterbringung
aller Gemilde. Schon dfters wurde festgestellt, dafl
der Magazinraum nicht abgeschlossen war. Es lagern
dort Gemdlde im Werte von mindestens einer Million
DM. Es muB verlangt werden, dafl der Raum immer
abgeschlossen ist. Uberdies wird das Magazin in kur-
zer Zeit zu klein sein. Es wird daher vorgeschlagen,
das Magazin sobald wie mdglich in den derzeitigen
an das Vorstandsatelier angrenzenden Schulsaal mit
Nebenraum zu verlegen.® Offenbar hat man ver-
sucht, jeden Winkel zu nutzen: In der Garderobe und
einem dahinterliegenden Raum sehe es verheerend
aus. Man gelange kaum an den Schrank und Tresor,
weil alles mit Bildern, Drucken und Zeichnungen ver-
stellt sej.!™®

Noch 1962 diskutiert der Gemeinderat ergebnislos
{ber eine Beheizung der Museumsrdume.'” Aber das
Gremium erklirt sich damit einverstanden, , dass der
untere Stock des Museums mit elekirischer Beleuch-
tung versehen wird und dass gleichzeitig notfalls die
entsprechenden Riume instandgesetzt werden®"
Das sind erste Schritte in Richtung einer gréBer ange-
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Aullenansicht 1964, vor dem Umbau. An dieser Stelle steht heute der Glaszwischenbau.

legten Neueinrichtung oder gar eines Umbaus, die der
Amtsfiihrung des energischen Oberstudienrats Fritz
Thierer, des Vorsitzenden des Kunst- und Altertums-
Vereins und seit Dezember 1959 ehrenamtlichen Lei-
ters der Stadtischen Sammlungen, zu verdanken war.
So geht es ebenfalls auf Fritz Thierer zuriick, dass der
Gemeinderat 1962 den Grundsatzbeschluss fasst, ei-
nes Tages den gesamten Hospitalkomplex Museums-
Zzwecken zufilhren zu wollen.'®

1963 nimmt man eine Alarmanlage im Erdge-
schoss und 1. Obergeschoss in Betrieb und billigt ein
Konzept zur Modernisierung der Stddtischen Samm-
lungen. Darin kommen Dr. Hans-Dieter Ingenhoff
und Dr. Herbert Hoffmann vom Tilbinger Denkmal-
amt zu der Einschitzung: , Eine ganze Beheizung der
beiden Obergeschosse sei wirtschaftlich nicht ver-
tretbar, jedoch miisse gesichert werden, dali der
Feuchtigkeitsgehalt gleich bleibe und dafi mit Hilfe
einer elektrischen Strahlenheizung und einer Sockel-
heizung die Gesamttemperatur auf +10 Grad ge-
bracht werde.*'* Daraufhin gibt der Gemeinderat
den Bauabschnitt | zur Planung und Durchfithrung
frei. Man geht von 120000 DM Baukosten aus. Bei
Konkretisierung der Planungen insbesondere in den
Bereichen Feuersicherheit im Treppenhaus, Rauch-

meldeanlage und Beleuchtung gelangt man ab Januar
1964 zu 260000 DM. Am Ende werden daraus
850000 DM. Wie bei der Generalsanierung 30 Jahre
spiter, 1991 bis 2001, muss man lernen, dass ein
Haus aus dem 16, Jahrhundert fiir Uberraschungen
gut ist. Zum Beispiel waren einige Mauern des Hospi-
tals bis in vier Meter Hohe durchfeuchtet. Dennoch
werden die Kostensteigerungen in der Offentlichkeit
wie im Gemeinderat kontrovers diskutiert. Ausschlag-
gebend fiir die Baufortsetzung ist, dass im Rathaus
1964 mit der Wahl von Claus-Wilhelm Hoffmann als
neuem Oberblirgermeister die Bereitschaft zu [nvesti-
tionen in die Kultureinrichtungen der Stadt entschie-
den wichst.

Die Umbauten verlegen das Treppenhaus und den
Museumnseingang. Im Erdgeschoss werden Zwischen-
winde entfernt und groRziigige Rdume geschaffen.
Als die bis dahin im Ostfliigel anséssigen Schulen in
die neu errichtete Mali-Schule umziehen, wird ein im
ersten Stock iiber dem Torbogen verlaufender Verbin-
dungsbau geschlagen, der neue Ausstellungsréume er-
schlieBt, Im Ostfliigel zieht die Naturkunde ein. In
den Braith-Mali-Ateliers werden Reinigungen und
eine Holzwurmbehandlung durchgefithrt. Alle Ge-
schosse erhalten eine elektrische Beleuchtung und



Heimatkundliche Abteilung nach der Neugestaltung 1967.

Sonderausstellungssaal nach der Neugestaltung 1967.

sind beheizbar. Im 2. Obergeschoss wird eine ab- werden die weiteren Bauabschnitte noch angespro-
gehiingte Decke eingezogen zur Kaschierung des Ge-  chen, also die Ausweitung des Museums auf den Ge-
wiolbes und der Fenstergauben von 1910. Insgesamnt  samthospital, aber die Mittel sind erschépft.'®> Die
werden 1117 m? Ausstellungsfliche angeboten. schon 1965 beschlossene und ausgeschriebene Stelle

Die Einweihung und feierliche Wiedereriiffnung des hauptamtlichen Museumsleiters wird nicht be-
findet am 7. Mai 1967 statt. In den Erdffnungsreden  setzt.
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Sammlungszuwichse

Im zeitlichen Zusammenhang mit dem Museums-
umbau 1964 bis 1967 sind wichtige Sammlungszu-
wiichse zu verzeichnen.!® 1958 erwirbt Museumslei-
ter Thierer im Namen des Kunst- und Altertums-Ver-
eins das erste echte Schiinfeld-Gemalde: ,Bethlehemi-
tischer Kindermord”. 1962 tauscht man mit einem
Friedrichshafener Privatmann Schénfelds , Pliinderer
gegen Anton Braiths ,Marmortransport bei Carrara®
ein. ' 1963 gelingt der Ankauf eines weiteren Schon-
feld-Gemiildes: ,Daniel in der Liwengrube®; 1964 er-
wirbt das Kultusministerium ,Das Goldene Kalb* fiir
Biberach. Es folgt der Ankauf zweier Bilder von Jo-
seph Esperlin. Museumsleiter Diemer setzt die Reihe
der Neuerwerbungen 1972/73 mit Esperlin, Zick und
wieder Schinfeld fort.'®®

Auch die Naturkunde kommt voran: 1965 erwirbt
Dr. Hans Kick die Schmetterling-Sammlung Gustav
Reich. Wiewohl im Hauptberuf Landwirt, war Gustav
Reich (1 1968) einer der besten Kenner der heimi-
schen Schmetterlinge. Seine Sammlung ist heute eine
seltene Kostbarkeit, sie umfasst an die 1000 GroB-
schmetterlinge und iiber 700 Kleinschmetterlinge.
Viele von ihnen sind inzwischen selten geworden
oder ausgestorben.

Treppenhaus im Zwischenbau, 1967,

1965 wird auch die archéologisch-geologische
Sammlung des Biberacher Zahnarztes Heinrich
Forschner jun. (1880-1959) als Leihgabe iibernom-
men, mit rund 22 000 Fundstiicken von mehr als 300
zumeist regionalen Fundplitzen eine der bedeuten-
den archiologischen Privatsammlungen Deutsch-
lands. 1967 wird nur ein kleiner Teil im Museum aus-
gestellt. Der wahre Schatz enthiillt sich erst mit der
1997 erdffneten archiologischen Dauerschau.!®
2002 wird die Sammlung in das Denkmalbuch des
Landes Baden-Wiirttemberg eingetragen.

Sogar die ganz grofie Kunstwelt halt 1967 in Bibe-
rach Einzug. Im Verbindungstrakt iiber dem Eingangs-
bogen wird das ,Kirchner-Kabinett* eingerichtet. Von
nun an werden ,Kater Boby* und ,Geiger Hauser-
mann® prisentiert, insgesamt fiinf Gemalde und acht
Grafiken des Expressionisten Ernst Ludwig Kirchner
(1880-1938). Es handelt sich um Leihgaben aus ver-
schiedenen privaten Quellen. Auch dies war ein Ver-
dienst von Fritz Thierer.

Museum und Personal

Museumsleiter Thierer hatte in seiner zehnjdhri-
gen ehrenamtlichen Tatigkeit 1960 bis 1970 das Bibe-
racher Museum aus seiner Erstarrung geldst, den Um-
bau und die Neueinrichtung auf den Weg gebracht
und mit kleinen Sonderausstellungen begonnen. Er
bat aber schon seit 1965 um seine Ablésung und um
die Anstellung eines hauptamtlichen Museumsleiters.
Zur Begriindung verwies er wiederholt auf seine und
seiner Helfer Uberlastung.''® Mit dem offiziellen Dien-
stantritt von Museumsleiter Dr. Kurt Diemer am 1.
Februar 1970'" beschritt Biberach diesen lang ange-
mahnten Weg der Professionalisierung seines stadti-
schen Museums.

Museumsleiter Diemer vermochte der Entwick-
lung des Hauses weitere Impulse zu geben, nicht nur
durch die bereits genannten Kunstankédufe und die Be-
endigung der Braith-Mali-Verkaufe, sondern auch
durch die nun immer wichtiger werdenden Sonder-
ausstellungen, z. B, Joseph Esperlin 1970, Karl Joseph
Bernhard von Neher 1971, Jakob Bréckle 1972 und
Carl von Ebersberg 1973. Leider ist nach nur drei Jah-
ren Schluss. Am 1. Oktober 1973 wird Diemer Kreis-
archivar und das Braith-Mali-Museum wieder ehren-
amtlich gefiihrt: Fritz Thierer und Dieter Buttschardt
betreuen die heimatkundliche Sammlung, Dr. Hans
Kick und Alfred Buschle die naturwissenschaftliche,



Michael Berg ist fiir Wechselausstellungen zustédndig
und Dr. Kurt Diemer nimmt eine Beraterfunktion fiir
die Gemaildegalerie wahr. Es gilt, den Katalog der
Kunstsammlung herauszugeben.!2

Es sind nun die jeweiligen Kulturreferenten der
Stadt, die zugleich Museumsleiter werden. Am 16. Ja-
nuar 1976 {ibernimmt Kulturreferentin Gisela Krauft
die Verantwortung fiir das Museum. Trotz der Hiu-
fung ihrer Funktionen im gesamten Kulturbereich ver-
bessert sie die Sicherheitsinstallationen im Museum
und zieht 1978 Bundesmittel fiir einen museums-
padagogischen Modellversuch nach Biberach. Wah-
rend dieses Modellversuchs ist die Pddagogin Birke
GrieBhammer de facto Museumsleiterin, Doch nach
drei lebendigen Jahren der Museumspédagogik wird
die 1978 wieder in den Stellenplan aufgenommene
Stelle eines hauptamtlichen Museumsleiters im Zuge
von Sparmalnahmen 1982 mit der Stelle des Kultur-
amtsleiters zusammengefasst. Am 1. Juli 1983 wird
die Kunsthistorikerin Dr. ldis Hartmann Kulturrefe-
rentin und Museumsleiterin. Sie bringt die Forschun-
gen um Johann Baptist Pflug (1785-1866) und die
sog. Pllug-Schule sowie seit 1986 die ersten Planun-
gen flr ein wiederum ,neues Museum® voran. Im
Banne dieser Neuplanungen steht seit 1980 die
Kunsthistorikerin Monika Machnicki. Sie ist seit Die-
mer die erste hauptamtliche Museumsleiterin, ein
Standard, der seitdem halt.

190219 Rektor Karl Christian Bruder (ab 1908 fiir
die naturwissenschaftlichen Sammlungen)

1908-18 Stadtbaumeister Richard Preiser (fiir die
Kunst- und Altertumssammlung)

1908-17 Professor Christian Weiss
(fiir das Braith-Museum)

1918-58 Studienrat Robert Haag (fiir die Kunst-
und Altertumssammlung)

1919-57 Hauptlehrer August Kick (fiir die natur-
wissenschaftlichen Sammlungen)

1958-59 Kaufmann Carl Kleindienst

1960 Studienrat Joseph Buhmiiller

1960-70 Oberstudienrat Fritz Thierer

1060-77 Studiendirektor Dr. Hans Kick (fiir die
naturwissenschaftlichen Sammlungen)

1970-73 Dr. Kurt Diemer (Historiker)

1976-82 Gisela Kraul (Dipl.-Bibliothekarin,

zugleich Kulturreferentin)

Birke GrieBhammer (Museumspida-

gogischer Modellversuch)

1978-81

58-59

1983-88 Dr. Idis Hartmann (Kunsthistorikerin,
zugleich Kulturreferentin)

1988-89 Hauptamisleiter Franz Kopp
(kommissarisch)

19089-07 Monika Machnicki (Kunsthistorikerin)

seit 1997 Frank Brunecker (Historiker)

Im Eréffnungsjahr 1902 hat die Biberacher Stadti-
sche Sammlung einen einzigen ehrenamtlichen
Sammlungsvorstand sowie einen stundenweise be-
schiftigten Sammlungsbetreuer, Hausmeister und Be-
sucheraufsicht in einer Person. Nach der Einrichtung
des Braith-Mali-Museums 1908 wird dies auf drei
Sammlungsvorstinde fiir die drei Hauptsparten des
Hauses ausgedehnt.''® Dies bleibt in etwa die Perso-
nalausstattung bis 1970. 1986 wendet die Stadt be-
reits 4!/2 feste Stellen auf: Eine halbe Leitung, ein Vor-
zimmer, zwei Stellen in der Aufsicht und eine fiir den
Hausmeister. 1994, in der Hochphase der Neukonzi-
pierung des geschlossenen Museums, steigt die Wis-
senschaftlerzahl kurzfristig auf sensationelle vier Stel-
len.'4

Heute beschiftigt die Stadt in ithrern Museum 16
fest angestellte Personen (in 10 Stellen), einen freien
wissenschaftlichen Mitarbeiter, vier Aushilfen, drei
ehrenamtliche Mitarbeiter und eine wechselnde An-
zahl freier Dozenten. Die Voraussetzungen fiir einen
fachlich geschulten Umgang mit hohen materiellen
Werten und zum Teil einzigartipen Sammlungs-
stiicken sind also recht gut. Aber noch immer werden
die naturkundliche und archdologische Abteilung eh-
renamtlich oder gar nicht betreut.

Museum und Vermittlung

1978 startet ein museumspadagogischer Modell-
versuch am Braith-Mali-Museum, der zu 50 % mit
Bundesmitteln geférdert wird. Ziel ist, das Museum
Rauch fiir nicht vorgebildete Schichten der Bevilke-
rung interessant ... zu machen® sowie ,Lehrer und
Schiiler zu regelmdiligen Museumsbesuchen anzure-
gen und zu veranlassen, daff das Museum in den Un-
terricht ... einbezogen wird“"'* Dazu werden Teile
der Ausstellung didaktisch neu konzipiert, Ruhe- und
Informationshereiche eingerichtet sowie ein Aktions-
raum geschaffen. Inshesondere Aktionswochen wie
LRund ums Weben®, in denen der Musentempel zu
einem Ort aktiven Lernens wird, sind ein groler
Publikumserfolg.''® Wihrend des Modellversuchs
steigen die Besucherzahlen um iiber 30 %.''” Beein-
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druckend bis heute ist das vielfiltige Unterrichtsmate-
rial fiir Schulklassen.

Nattirlich gibt es auch Kritik: vonseiten der Bibe-
racher Kommunalpolitik, wenn die Reformversuche
allzu weit zu gehen scheinen (z. B. beim Thema
Emangzipation in der Ausstellung ,Felix strickt und
Katrin kickt“ 1980); vonseiten der wissenschaftlichen
Begleitung durch die Universitét Tiibingen, wenn wis-
senschaftliche Uberpriifbarkeit und pidagogische Ab-
sicht allzu weit auseinanderfallen. Dennoch, der Te-
nor in der Offentlichkeit ist sehr positiv und kann als
Bewusstseinsbildung fiir die Notwendigkeit pddagogi-
scher Vermittlungstatigkeit im Museum gewertet wer-
den: , Was Hénschen nicht lernt, lernt Hans nicht
mehr. Wer nicht schon als Kind mit Kunst und Kultur
in Bertihrung gebracht wird, dem fehlt vielfach ein
Leben lang die Ader dafiir Im museumspidagogi-
schen Modellversuch, der Stadt und Land zusammen
Jeweils 275 000 DM wert ist, wird geschickt dafiir ge-
sorgt, dafi die Hinschen das Museum ins Reich ihrer
Wiinsche einbeziehen. “''®

Nach dem Ende dieses Bundesprojekts 1981 kann
die museumspédagogische Arbeit in Biberach fiir lan-
ge Jahre nicht mehr in diesem Umfang fortgefiihrt
werden. 1992 wird im Zuge der fiir die Neukonzipie-
rung des Museums nétigen Neueinstellungen auch
ein museumspidagogischer Stellenbruchteil einge-
richtet.!!® Allerdings werden 1997 mit der Wieder-
eroffnung des langjihrig geschlossenen Museums mu-
seumspidagogische Veranstaltungen wie-
der allein mit ehrenamtlichen Kréften be-
stritten. Der Erfolg dieser Arbeit, insheson-
dere von Cicilie Sommer, ist dennoch so
bestechend, dass eine Stellenerweiterung ™
in den Bereich des Miglichen kommt, Am |
26. Juli 2001 beschliefit der Gemeinderat
die Einrichtung von 0,5 Stellen Museums-
pidagogik. Im Marz 2002 folgt die Beset-
zung. Ziel ist die Zusammenarbeit mit den
regionalen Schulen und die Etablierung
des Biberacher Museums als auBerschu-
lischem Lernort. Auspearbeitete Arbeits-
und Illustrationsmaterialien [das muse-
umspidagogische Programm) sollen die
Museumsthemen mit den geltenden Lehr-
plinen zusammenfiihren. Das Museum
soll fiir die Schulen mehr sein als ein gele-
gentlicher Ausflugsort, es soll fiir die Schu-
len ,benutzbar® werden.!20

Generalsanierung 1991 bis 2001

1968 kommentiert die Schwibische Zeitung den
Umbau 1964 bis 1967: ,Das fahr 2000 sollte hinter
Biberach liegen, wenn man sich wieder Gedanken
machen muf, ob der Spital eine neue Aulenver-
packung erhalten soll. Denn jetzt erst sind die Gerts-
te fortgeschafft worden, die seit dem 1. April dieses
Jahres den ganzen Komplex aufier dem Museumsflii-
gel umgeben haben.“'#! Doch weit gefehlt! Bereits
1985 stellt das Hochbauamt starke innen- und aulien-
seitige Abnutzungen und gravierende bauliche Min-
gel fest: Die erdgeschossigen Wiande weisen wegen
aufsteigender Feuchtigkeit Ausbliihungen auf, die den
Putz geschadigt haben. Die Dicher zeigen erhebliche
Schiden. Die Belastbarkeit der Decken ist fraglich.
Im Sonderausstellungsbereich im 2. Obergeschoss
federt der Boden derart, dass bereits Jahre zuvor die
Personenzahl begrenzt wurde, Die Heizung ist unzu-
reichend, technisch f{iberaltert und reparaturintensiv.
Wegen fehlender Ddmmung sind die Obergeschosse
im Winter empfindlich kalt, im Sommer sind sie
unertréglich heill, was weder den Besuchern noch
dem Ausstellungsgut linger zuzumuten sei. Nur
in zwei Magazinriumen sind Heizungen vorhan-
den. Eine Klimatisierung gibt es nicht. Be- und Ent-
feuchtungen sind nur dezentral moglich und unzurei-
chend. Die Beleuchtungen und Elektroinstallationen
entsprechen nicht den Erfordernissen. Brandschutz-

Auflenansicht mit Zwischenbau und Ausstellungshinweis
aus dem museumspddagogischen Modellversuch, 1980.
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technische Einrichtungen gibt es nicht. Die Siche-
rungsanlagen entsprechen nicht dem technischen
Stand.'#

Mit dem renommierten Stuttgarter Ausstellungsar-
chitekten Knut Lohrer unternimmt man 1986 einen
neuerlichen Anlauf, die einstige Absicht der Griinder-
vater, einmal den ganzen Hospitalkomplex der Mu-
seumshutzung zuzufithren, endlich zu verwirklichen.
Die Entwiirfe von 1987 planen die Unterkellerung
des Hospitalhofes zur Aufhahme von Magazinen und
Werkstitten., Zwei gldserne Baukérper sollen die im
Karree liegenden Fliigel verbinden. Nicht nur die vor-
handenen Abteilungen sollen erweitert, sondern dazu
das Wieland-Museum und eine Stédtische Galerie ein-
gegliedert werden.'®3

Dach angesichts der projektierten Kosten miissen
erhebliche Abstriche gemacht werden. Die Unterkel-
lerung wird stark eingeschrinkt. Von der Einbindung
des Siidfltigels, in dem das Baudezernat untergebracht
ist, wird abgeriickt. Folgerichtig braucht nur ein gli-
serner Verbindungsbau realisiert zu werden. Die Bau-
mafnahmen beginnen 1989 mit der Sanierung der
Magazine in den Erdgeschossen des Stidfliigels.'** Am
1. Dezember 1991 wird der Ausstellungsbetrieb ein-
gestellt und das Museum geschlossen. Noch 1991
wird mit dem Umbau im Ostfliigel begonnen und
1993 mit der Bauuntersuchung im Westfltigel und der
Errichtung des gldsernen Verbindungsbaus. Die Sanie-
rung des historischen Gebdudes erfolgt in enger Ab-
stimmung mit dem Landesdenkmalamt. Dem trigt
auch der glaserne Verbindungsbau Rechnung, die ar-
chitektonisch auffilligste Neuerung: ,Der Verbin-
dungsbau ist das Kernstiick der Konzeption, ... er ...
stellt die Verbindung zwischen West- und Ostfliigel
her; er gewdhrleistet die behindertengerechte Er-
schifefiung ... und ist zugleich ein fiir beide Bauteile
notwendiges Fluchttreppenhaus. Das hat den Vor-
teil, dafl die Struktur beider historischer Gebdude
nicht durch den Einbau von feuersicheren Treppen-
héusern gesidirt wird ... Der gldserne Verbindungsbau
ist deutlich als Hinzufiigung aus unserer Zeit zu er-
kennen. Er weist durch seine Erscheinung darauf
hin, dafi es an dieser Stelle nie eine bauliche Verbin-
dung zwischen Ost- und Westfliigel gegeben hai,
sieht man einmal von dem Provisorium aus den 60er-
Jahren ab. Es war insofern gerechtfertigt, diesen Bau-
teil abzutragen, da der Einbau eines Aufzuges und ei-
ner WC-Anlage mit Technikrdumen im Altbau nicht
mdglich war. “1%
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Der denkmalgerechte Umgang setzt sich innen
fort. Jede einzelne der vielen maroden Eichenholz-
stiitzen wird handwerklich nachgearbeitet, altes Holz
s0 weit wie moglich bewahrt und neues Holz — wo er-
forderlich — passgenau eingefiigt. Das Dachgeschoss
des Ostfliigels wird auf zwei Ebenen offen gehalten,
so dass die urspriingliche Speicherbodenfunktion und
das eindrucksvolle Gebilk ablesbar bleiben. Alle Ein-
bauten, der Galerieboden ebenso wie die Rohre und
Leitungen der Klimatisierung werden sichtbar einge-
bracht und sind prinzipiell riickbaufdhig. Lediglich im
Dachgeschoss des Westfliigels ist ein vergleichbares
Vorgehen unméglich, weil hier schon bei der Griin-
dung des Braith-Mali-Museums 1905 bis 1908 origi-
nale Substanz entfernt und eine tiberdimensionierte
Belichtungsgaube eingefiigt worden war. 90 Jahre spé-
ter wird die historische Dachsituation denkmalge-
recht zurlickgebaut und dafiir im Inneren ein 300 m?
grofer und weitgehend stiitzenfreier Sonderausstel-
lungssaal eingerichtet. Selbstverstdndlich wird dabei
auch die 1967 eingefiigte Deckenabhéngung entfernt
und wieder ein hoher, lichter Saal geschaffen.

Nach fiinfeinhalbjahriger Schliefung wird am 10.
Mai 1997 das auf 2000 m? fast verdoppelte Ausstel-
lungsangebot der Offentlichkeit wieder iibergeben. Es
ist zwar ein Museumstorso, der nur im Ostfliige] die
Abteilungen der Naturkunde, Archdologie, einen Ga-
leriebetrieb und die Gotik erschlieft, wihrend im
Westfliigel lediglich das Eingangsfoyer zuginglich ist.
Aber zum ersten Mal in der Geschichte des Museums
treten die vom wissenschaftlichen Wert den Kunst-
sammlungen gleichrangigen naturkundlichen und ar-
chiologischen Sammlungen auch in der Prdsentation
angemessen in Erscheinung.'#

1998 folgt die Erdffnung des Sonderausstellungs-
saals, 2000 die ,Kunst 17. bis 19. Jahrhundert® mit
den Braith-Mali-Ateliers, 2001 die ,Stadtgeschichte”
und 2002 die ,Kunst im 20. Jahrhundert* mit dem
Atelier Jakob Bréckles und der Sonderabteilung Ernst
Ludwig Kirchner. Seither sind 2800 m? Ausstellungs-
fliche bezogen. 15 Millionen € wurden verbaut.'?’
Davon gehen rund 10 Millionen € in die Gebu-
desanierung. Knapp 5 Millionen € kostet der mu-
seumsmdBige Ausbau: der gldserne Verbindungsbau
mit Aufzug und Werkstatt, die Klimatisierung, die
Alarmsicherung sowie die Ausstellung. Die zum
Schutz der Sammlungen erforderlichen technischen
Installationen in den Bereichen Brandschutz, Alarm-
sicherung und Lichtschutz sind zum Teil vorbildlich.



Von Frank Brunecker, Biberach

Die Klimatisierung arbeitet nicht immer fehlerfrei, er-
reicht aber den internationalen Museumsstandard.
Die neuen Ausstellungsabteilungen Naturkunde,
Archdologie, Geschichte und Kunst sind nach moder-
nen inszenatorischen Gesichtspunkten gestaltet. Ins-
gesamt (und abgesehen von Kirchner) ist das Braith-
Mali-Museum in seinen vier Ausstellungsbereichen
betont lokal und/oder regional ausgerichtet, was
nicht nur der Befestigung gewachsener kultureller
Identitat dient, sondern zudem der Besonderheit der
Kunststadt Biberach Ausdruck verleiht. Die grofe
Chance der Biberacher Museumsarbeit besteht darin,
dass sich aus diesem reichen Erbe nicht nur langfristi-
ge Sammlungsaufgaben ergeben, sondern auch viele
Sonderausstellungsmaglichkeiten.

Sammlungszuwdchse seit 1997

1998 bereichert der Chemiker und Mineraloge Dr.
Joachim Heider die naturkundliche Abteilung mit sei-
ner grolien Mineraliensammlung.

1999 erwirbt die Stadt eine kapitale Blechburg aus
der Manufaktur der Biberacher Blechspielzeugfabrik
Rock & Graner. Die , Bergparthie“aus den 1870er-Jah-
ren ist heute das einzige erhaltene Wasserwerk dieser
iltesten Blechspielzeugfabrik Wiirttembergs.'#®

1999 wird bei Sotheby’s in London der juwelenbe-
setzte Blumenkorb des Dresdener Hofgoldschmieds
Johann Melchior Dinglinger (1664-1731) von einem
Biberacher Sammler fiir das Braith-Mali-Museum er-
steigert. Dinglinger, einer der bedeutendsten Gold-
schmiede aller Zeiten, war in Biberach gebiirtig. Im
Juli 2000 wird Dinglingers Blumenkorb als das kost-
barste Einzelstiick der Sammlung in einer malange-
fertigten Panzerglasvitrine prisentiert.!#

Im Mirz 2000 werden die Braith-Mali-Ateliers
nach einem achtjdhrigen Restaurierungs-Grofiprojekt
wiedererdffnet. Anhand historischer Fotos ist es zum
Teil mdglich, die Einrichtung der Salons dem Urzu-
stand von 1908 wieder anzundhern.'3

Die im Mirz 2000 erdffnete Abteilung ,,Kunst 17.
bis 19, Jahrhundert* kann mit finf wertvollen Gemal-
deleihgaben der Oberschwibischen Elektrizititswer-
ke (vermittelt durch das Landratsamt Biberach) we-
sentlich aufgewertet werden.!3!

Im November 2000 folgt eine weitere kostbare
OEW-Leihgabe: Das kombinierte Dame- und Schach-
spiel von Georg Ignatius Baur (1727-1790). Der in
Biberach gebiirtige Baur war einer der fiihrenden

Augsburger Goldschmiede, Das Prunkspiel, das fiir
den Fiirsten von Thurn und Taxis gefertigt wurde, ist
eine seltene Raritit,'*2

Am 10. Mai 1999 schenken die Erben des Bibera-
cher Malers Jakob Bréckle (1897-1987) dessen origi-
nal erhaltenen Atelierraum nebst Inventar an die
Stadt Biberach. Im Zuge der NMeueinrichtung der Ab-
teilung ,Kunst im 20. Jahrhundert* 2002 wird das
Atelier originalgetreu in das Museum eingebaut. Der
Vergleich der salonartigen Braith-Mali-Ateliers aus
den 1880er-Jahren mit der privaten Kammer Brickles
von etwa 1950 fiihrt die Verinderung kiinstlerischen
Selbstverstandnisses vor Augen. '3

Seit 1967 zeigte das Braith-Mali-Museum fiinf
Gemélde und acht Grafiken des Expressionisten Ernst
Ludwig Kirchner (1880-1938). Mit der Neueinrich-
tung der Abteilung . Kunst im 20. Jahrhundert* 2002
gelingt eine wesentliche Erweiterung: Gegenwartig
zeigt das Braith-Mali-Museum 13 Gemilde, 12 Grafi-
ken und eine Plastik des bedeutenden Kiinstlers.

lll. Die Zukunft
Wie geht es weiter?

Nach zehn Jahren der umbaubedingten Schliefun-
gen ist das generalsanierte Braith-Mali-Museum we-
der im ldndlichen Umfeld noch in den umliegenden
GrofBstiddten ausreichend bekannt. Daher unterstiitzt
ein verbessertes Marketing das Ausstellungspro-
gramm. Doch die Baume wachsen nicht in den Him-
mel. Biberach ist nun einmal eine Kleinstadt mit ej-
nem begrenzten Einzugsgebiet, und es liegt auch
nicht in einer entwickelten Tourismusregion. Was das
Museum selbst betrifft, fehlt es in dieser Hinsicht ins-
besondere an einer attraktiven Gastronomie. Der Hos-
pital btite geniligend Platz. Aber wohin mit dem Bau-
dezernat? Und einen Investor wiirde es auch brau-
chen.

Es gilt, diese schéne Museumssubstanz, in die so
viel Geld gesteckt wurde, offensiv zu nutzen. Die
Biihne gehort bespielt — mit Ausstellungen, Ausstel-
lungen, Ausstellungen. Das wurde seit der Eréffnung
1997 lebhaft versucht. Infolge der Doppelbelastung
aus Neuerdffnungen und Programm blieb der Erfolg
regional begrenzt. Trotzdem waren die Besucherzah-
len sehr erfreulich.'® Die Ausstellungen von 1997
sind nun nicht mehr niegelnagelneu. Der Eréffnungs-
boom ist vorbei. Realistisch betrachtet kann es nur



darum gehen, das Besucherniveau dauerhaft abzusi-
chern.

2003 ist das erste Normaljahr, in dem keine weite-
re Neuerdffnung aus dem Zusammenhang der Sanie-
rung mehr ansteht. Das Ausstellungsprogrammn bietet
denn auch besonders Anspruchsvolles. Im Sommer
zeigt das Haus seine erste Kirchner-Sonderausstellung:
»Der Tanz bei Ernst Ludwig Kirchner® in Zusammen-
arbeit mit nationalen und internationalen Leihgebern,
ohne Zweifel fiir Biberach ein finanziell &uBerst ehr-
peiziges Unterfangen. Im Herbst folgt die archéologi-
sche Ausstellung ,Rulaman der Steinzeitheld” unter
Aufbietung eines bisher ungekannten inszenatori-
schen Niveaus mit tiuschend echten, lebensgrofen
Steinzeitfigurinen, Filmprojektionen und Audioguide-
Hérspielen.

Zudem sollen eine freundliche Atmosphire und
der perséinliche Kontakt zum Besucher mit Fiihrun-
gen, Veranstaltungen, museumspddagogischen Aktio-
nen, Museumnsfesten und -nichten das Museum als
ein Haus der Begegnung fiir alle Generationen selbst-
verstandlicher machen, als es bislang ist. Es hat sich
viel getan, das Praith-Mali-Museum ist kein hortus
conclusus mehr, aber ein Ort fiir alle ist es noch nicht.
Darin liegt auch eine Chance. In der Spafigesellschaft
ist es ein seltener Ort der Authentizitit ohne kom-
merzielle oder politische Interessen.

Gliicklicherweise ist das Biberacher Museum, das
von den Biirgern dieser Stadt gegriindet, betrieben
und iiber Schenkungen und Leihgaben bis heute we-
sentlich ausgestattet wurde, fest im WertemalBstab ei-
nes nicht geringen Teils der Bevdlkerung verankert.
Ein gutes Beispiel dafiir ist neben dem Kunst- und Al-
tertumns-Verein (heute Gesellschaft fiir Heimatpflege),
der auch heute noch in der Férderung des Museums
einen wesentlichen Vereinszweck sieht, der Forder-
kreis Biberacher Museum e. V. Noch in der Umbau-
phase, als das Haus bereits drei Jahre geschlossen war
und in Vergessenheit zu geraten drohte, wird am 29.
November 1994 der Firderkreis mit sofort 80 Mitglie-
dern gegriindet, Mit Veranstaltungen auf dem Markt-
platz, mit Konzerten und Liederabenden und seit der
Wiederertiffnung 1997 mit der Durchfiihrung des all-
jahrlichen Museumsfestes sowie des Weberfestes
macht der Verein vom Museum reden. Zusétzlich die-
nen die erwirtschafteten Einnahmen zur Finanzierung
diverser Ankéufe. Auch in Zukunft ist das Museum auf
solcherart ehrenamitliches Engagement angewiesen.
Darin manifestiert sich der Sinn eines Museums.
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Dabei hat diese landesweit bedeutende Sammlung
und Einrichtung in Biberach immer damit zu ringen,
dass sie entsprechend ihrem Wert personell und ma-
teriell zu knapp ausgestattet ist. Das war so in ihrer
100-jahrigen Vergangenheit und das wird auch so
bleiben. Die Ausweitung des Hauses auf den Gesamt-
komplex des Hospitals ist unter den derzeitigen Vo-
raussetzungen kein sinnvolles Ziel. Wenn sich die
Wohlstandsgesellschaft (vorerst) nicht weiter entfal-
ten ldsst, dann sind die Wachstumsgrenzen der Kul-
tureinrichtungen (vorerst) erreicht.

Dennoch wird man in Biberach in 30 oder 40 Jah-
ren an die ndchste millionenschwere Museumsneu-
einrichtung gehen. Sie wird wieder {berraschende
Akzente setzen. Und irgendwann wird man an die
baulichen Grenzen dieses alten Hospitals gelangen, an
die Grenze dessen, was man dem historischen Bau-
werk zumuten kann, vielleicht in 100 oder 150 Jah-
ren. Das kénnen wir uns heute nicht ausmalen. Oder
was meinen Sie?

150 Jahre Biberacher Museum - ein Ausblick?

1902  Beginn des Ausstellungsbetriebs
1910 Eréffnung des Braith-Mali-Museums
1964-67 Umbau und Erweiterung

1991-01 Sanierung und Erweiterung

2002  Einbau Brickle-Atelier, Vergréiierung der
Kirchner-Sammlung, 100-jihriges Jubildum

2010 Einweihung Kirchner-Denkmal

2015 Einrichtung einer Erlebnisgastronomie
im Stidfltigel

2030  Generalsanierung: ,Das Braith-Mali
Stadtmuseum in Biberach®

2052 150-jahriges Jubildum: Gldserne

Uberdachung des Hospitalhofes

Vor 100 Jahren in einer in Bewegung geratenen
Zeit versuchte der Kunst- und Altertums-Verein, die
Dinge der Tradition zu bewahren. Der Gedanke an
ein Museum lag da nahe. Wesentlich fiir die Zeitge-
nossen damals war das Gefiihl einer unaufhaltsamen
Beschleunigung des Zeitverlaufs. Daran hat sich bis
heute nicht viel geindert. Es geht nur noch schneller.

Der Begriff der Heimat, der den Kunst- und Alter-
tums-Verein zur Museumsgriindung veranlasst hat, ist
heute bel der jungen und mittleren Generation ver-
pont. Umso mehr erscheint es wie eine Ironie der Ge-
schichte, dass gerade die zunehmende Globalisierung
unserer Tage die Bedeutung der Region entschieden
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erhisht hat. Seit Jahren erleben wir eine Renaissance

der

Nachbarwelten, die dem Zug ins Weltweite ent-

gegenwirkt. Die Menschen verlangen nach regionaler
Orientierung und Identitit. Zweifellos wird davon ei-
niges im Braith-Mali-Museum aufgehoben.
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Ausstellungskonzept und Objektrecherchen, auf denen die
Sammlungsbeschreibung im Folgenden zum Teil beruht,
stammen von Dr. Jirgen Weisser, jetzt Museumsleiter in
Gutach im Schwarzwalder Freilichtmuseum ,Vogtsbauern-
hof”,

Anzeiger vom Oberland vom 21.Juli 1902.

Stadtische Archive Biberach Az.:365-32.

Das Theater wurde 1858 errichtet und 1977 abgerissen.
Adam Kuhn, Chronik der Stadt Biberach 1800-1914, Bibe-
rach 2000, 5.150.

Anzeiger vom Oberland vom 11. August 1877 und 25, Au-
gust 1877: ,Biberach, als der Mittelpunkt Oberschwabens,
wiire besonders geeignet zur Anlequng einer Sammiung von
vorzugsweise oberschwiibischen Naturgegenstdnden.”
Protokoll des Gemeinderats vom 24. Oktober 1882, No.529,
Stidtische Archive Biberach Az: 365-01; Anzeiger vom
Oberland vom 27. Oktober 1882, Die Wacht von Ober-
schwaben vom 28.Oktober 1882; Kuhn, Chronik,5.151:,Ein
Aufruf zur Sammiung von Mitgliedern zu einem Verein hatte
den Erfolg, dali sich 43 Personen anmeldeten; dies wurde als
zu geringe Beteiligung erachtet und die Grindung eines
Kunst- ...vereins unterblieb.”,Im folgenden Jahr wurde die An-
gelegenheit ... wieder aufgerolit; da sich nur 45 Interessenten
meldeten, konnte auch dieses Mal nichts unternommen wer-
den.” vgl. Wilhelm Aichele: 30 Jahre Kunst- und Altertums-
verein in Biberach. Ein Riickblick, Biberach 1932,5.2 f.
Protokoll des Gemeinderats vom 30, September 1898, Nr.
487. Am 7. Oktober 1898 gibt auch der BUrgerausschuss
seine Zustimmung, Protokoll des Gemeinderats Nr. 501, Die
Stadt versichert die Sammlung ab dem 15.Movember 1898
mit 10000 Reichsmark. Stadtische Archive Biberach Az.:
365-32.

Protokoll des Gemeinderats vom 29, November 1898, Nr.
566, Stadtische Archive Biberach Az.: 365-32.

Im Katalog der Biberacher Bezirks-Gewerbe-Ausstellung
(16.8.-30.9.1900) wird vermerkt, dass der . sehenswerte Ge-
baudekomplex des alten Hospitals zum Heiligen Geist ... jetzt
zu Schulen und Sammiungen umgebaut” sei; 5.9 f,

Die Ausstellungsleitung haben Fabrikant Gustav Baur,
Stadtbaumeister Richard Preiser und Bankvorstand Louis
Glatz inne. Ehrenaussteller sind u. a. Anton Braith, Heinrich
Forschner, Christian Glockler, Wilhelm Kick, Bonifaz Locher,
Christian Weill und Albert Wirth; Katalog der Bezirks-Ge-
werbe-Ausstellung Biberach 1900,5.77,5.80.

Postkarten vom 28. Oktober 1901 von Heinrich Forschner
an 30 Herren, Stidtische Archive Biberach; vgl. Il. Rechen-
schaftsbericht des Kunst- und Altertums-Vereins Biberach,
1905, 5.7.

Heinrich Forschner sen. 1921, Griindung des Kunst- und
Altertums-Vereins nebst Museum in Biberach, Stidtische
Archive Az.:365-05d.
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Wilhelm Aichele spricht 31 Jahre spater als Vorsitzender
des Kunst- und Altertums-Vereins von einer ,Vernunftsehe”,
zu der sich die unterschiedlichen Interessenkreise zusam-
menschlossen, Aichele 1932,5.4.

I Jahresbericht des Kunst-und Altertums-Vereins Biberach
1902.

Paragraph 2 der Satzungen des Kunst- und Altertums-Ver-
eins Biberach. Beschlossen in der Mitgliederversammlung
vom 17. April 1905.

1902: 205 Mitglieder, 1903: 357 Mitglieder, 1904: 348 Mit-
glieder, aus: |Il. Rechenschaftsbericht des Kunst- und Alter-
tums-Vereins Biberach 1905.

Protokoll des Gemeinderats vom 18. April 1902, Nr. 229,
stadtische Archive Biberach Az.:365-05a.

Stadtische Archive Biberach Az:365-32.

Den jahrlich stattfindenden deutschen Tag fur Denkmal-
pflege gibt es seit 1900.Von Anfang an ist der Biberacher
Kunst- und Altertums-Verein auch in der Denkmalpflege
aktiv.

Willi Boelcke: Wirtschaft und Gesellschaft vom 18. Jahr-
hundert bis zur Gegenwart, in: Dieter Stievermann (Hrsg.):
Geschichte der Stadt Biberach, Stuttgart 1991,5.456. Maria
E. Griindig: Verwickelte Verhéltnisse. Folgen der Bikonfes-
sionalitét im Biberach des 19. und beginnenden 20. Jahr-
hunderts, Epfendorf 2002, 5. 63. Frank Brunecker: 1900-
2000 Biberach im Schatten eines Epochenwechsels, in:
Stadt Biberach (Hrsg.): Biberach um 1900, Biberach 2000,
S.15.

Vor allem im Bahnhofshereich sowie an der Riedlinger
StraBe und der Waldseer StraBe; vgl. den Flichenver-
brauchsplan 1827-2010 des Stadtplanungsamts Biberach.
Boelcke 1991,5.459f.

Erst ab 1924 erscheint die Zeitschrift ,Zeit und Heimat.
Beitréige zur Heimatgeschichte” als Beilage zum Anzeiger
vom Oberland.

Heinrich Forschner sen. legt diesen Bericht erst 1921 nie-
der, weil er sich durch die Ernennung Gustav Baurs zum Eh-
renbirger zuriickgesetzt fuhlt; Gemeinderats-Protokoll
vom 17.Juni 1921, Nr. 505, Stadtische Archive Az.: 365-05d.
1926 wird Heinrich Forschner ebenfalls Ehrenbiirger. Auf
eigenen Wunsch erhélt er kein Diplom in Leder, sondern
eine Braith-Skizze mit entsprechender Widmung, Gemein-
derats-Protokoll vom 29. April 1924, Nr. 262, Verhandlung
des Sammlungsausschusses am 23. Mai 1927, Stadtische
Archive Biberach Az.: 365-05a.

Anzeiger vom Oberland vom 23. November 1901,

Heinrich Forschner sen., Stadtische Archive Biberach Az:
365-05a.

. Jahresbericht des Kunst-und Altertums-Vereins Biberach
1902,

Seit der Reichseinigung 1871.

In Biberach beginnt die Elektrifizierung ab 1914,

Vgl. Frank Brunecker: Die kleine Kulturstadt an der Riss, in:
Ausstellungsfihrer Band 2 des Braith-Mali-Museums:
Kunst 17.bis 19.Jahrhundert, Biberach 2001. Aber natiirlich
war die Wahl des Vereinsnamens orientiert am Ulmer Vor-
bild, am ,Verein fir Kunst und Altertum in Ulm und Ober-
schwaben”von 1841,

Stiftung Dr. jur. Julius Heberle vom 28, April 1904,

Der Biberacher Gustav Schutz (1871-1934) ist 1897 bis
1904 Faktoreileiter des Hamburger Handelsunternehmens
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C.Goedeltin Togo und Dahomé und schenkt der Stadt kurz
nach seiner Riickkehr aus Dahomé seine Afrikasammlung.
Sabine Lehmkiihler: Der erste Ausgraber im, Schwabischen
Pompeji®, in: Erwin Keefer (Hrsg.): Die Suche nach der Ver-
gangenheit. 120 Jahre Archéologie am Federsee, Stuttgart
1992,

Mit dem Beginn des Ersten Weltkriegs ebbt die Altertiimer-
Euphaorie ab. Zwischen 1914 und 1965 verzeichnen die Ein-
laufbicher nur finf archdologische Neueingiange. 1965 al-
lerdings wird die bedeutende archiologisch-geologische
Sammilung des Biberacher Zahnarztes Heinrich Forschner
jun.{1880-1959) Gbernommen.

I Jahresbericht des Kunst- und Altertums-Vereins Biberach
1902.

Vgl. Frank Brunecker: Die Idee fur ein Museum, in: Ausstel-
lungsfithrer Band 1 des Braith-Mali-Museums: Die Braith-
Mali-Ateliers, Biberach 2000.

Anzeiger vom Oberland vom 1. 5eptember 1906.

w geschrieben im April 1925, Gustav Baur®, Stadtische Archi-
ve Biberach Az.:365-03.

Gemeinderatsprotokoll Nr. 798 vom 26. Oktober 1906,
Ahnliches im Anzeiger vom Oberland vom 1. September
1906.

.Meinen gesamten kiinstlerischen Nachlal3, als da sind, G-
gemiilde, Skizzen, Kunst- und Altertumsgegenstéinde, insbe-
sondere auch alte Mobelsticke, alte Zimmerdecken und der-
gleichen, ausgenommen die alten Bilder, welche im Korridor
und Stiegenhaus héngen, und jene Stiicke, iber welche ich
vorstehend anderweitig verfigt habe, vermache ich der Stadt
Biberach in Wirttemberg. Des Weiteren wende ich der Stadt
Biberach ein Vermdchtnis von 60000 M in bar zu.” Brief des
Konigl. Amtsgerichts Minchen 1. vom 16. Oktober 1906,
Stadtische Archive Biberach Az.: 365-19.
Gemeinderatsprotokoll Nr. 896 vom 11, Dezember 1906,
Protokoll des gem. Stiftungsrats vom 7. September 1909,
Nr. 151, Gemeinderats-Protokoll vom 7. September 1909,
Nr. 802, Stadtische Archive Biberach Az.:365-10. Dieses un-
entgeltliche unwiderrufliche MNutzungsrecht wird 1994
wahrend der Generalsanierung des Hospitalgebdudes im
Grundbuch geléscht und in eine mietvertraglich zu regeln-
de Dienstbarkeit bis zum 1. Januar 2092 abgeéndert,
Grundbuchheft Nr. 102 A. Seitdem mietet die Stadt den
Hospitalkomplex von der Hospitalstiftung, vgl. Mietvertrag
zwischen Stadt und Hospital vom 21, Februar 1994, Druck-
sache 94/21.

Vgl. Dieter Buttschardt: Streit um das Braith-Mali-Denkmal,
in: Heimatkundliche Blitter fir den Kreis Biberach 14, Heft
2 (1991), 5. 44 ff. Der Gedanke an den Nachruhm hat Mali
stark beschaftigt. In seinem Testament widmet er 20000
Goldmark fiir ein Denkmal im Hospitalhof und bestimmt
sogar den Aufstellungsort: .Im Hof des Museums hat die
Stadt Biberach mir und meinem Freund Braith ein Denkmal
2u setzen, welches von dem Bildhauer Friedrich Kithn in Miin-
chen in einer Weise ausgefiihrt werden soll, daf eine allegori-
sche Figur das Denkmal kréint, wéhrend zu beiden Seiten der-
selben meine und Braiths Blste in Bronze gegossen Platz fin-
den.” Brief des Kénigl. Amtsgerichts MUnchen |.vom 16.0k-
tober 1906, Stadtische Archive Biberach Az.:365-19.

Vgl. Minchner Neueste Nachrichten vom 8. Oktober 1910.
Im Mutterturm® im Herkomer-Museum in Landsberg am
Lech sind das Salonatelier von Hubert von Herkomer
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(1849-1914) sowie seine Druckwerkstatt zuganglich. Die
Kaulbach-Villa in Ohlstadt bei Murnau zeigt das 1996/97
restaurierte Atelier von Friedrich August Kaulbach (1850-
1920). Das Exter-Haus in Feldwies am Chiemsee enthalt das
1997 restaurierte Atelier von Julius Exter (1863-1939). Das
Lenbachhaus in Minchen zeigt keine Ateliers. Die fiinf
Prachtateliers von Franz von Lenbach (1836-1904) befan-
den sich in einem Gebdudetrakt, der im Zweiten Weltkrieg
zerstort wurde.

Vergleiche Uwe Degreif: Original oder nachempfunden?
Vier Kunstsalons werden nach Biberach versetzt, in: Aus-
stellungsfilhrer des Braith-Mali-Museums Band 1, Die
Braith-Mali-Ateliers, 5. 34-48.

Gemeinderats-Protokoll vom 1. Marz 1910, Nr. 165, vgl. Ein-
lauf-Buch Il von Nr.636 bis 1265, 0kt. 1910 bis Okt. 1975,
Aus dem Testament der Grafin Sophie von Waldburg-Syr-
genstein 1903/05. Die besonders kostbaren Papageien be-
finden sich heute als Leihgabe im Naturkundemuseum
Stuttgart.

1964 enthalt die archdologische Sammlung des Biberacher
Zahnarztes Dr. Heinrich Forschner jun. auch dessen Ge-
steinssammliung. 1972 vermacht Studiendirektor Dr. Hans
Kick seine Gesteine der Alpen und Gerélle aus Kiesgruben.
Vorschlage zur Neuorganisation des stadtischen Samm-
lungswesens von Fritz Georg Micolai im November 1919.
Die Sammlung der Stadt Biberach. Einige Vorschldge zu ih-
rer Weiterentwicklung von Otto Funk, November 1923,
Stidtische Archive Biberach Az.: 365-00.

Otto Funk a.a. O,

Biirgermeister von 1923 bis 1945.

Brief von Blrgermeister Hammer vom 3, Februar 1940 an
den Leiter der stddt. Sammlungen Robert Haag, Kunst-
lerakten des Braith-Mali-Museums.

Ebd. Pikanterweise waren vor dem Ankauf des Gemaldes
1933 Nachfarschungen angestellt worden,, wie sich Werner
2um Deutschtum einstellt”. Erst als ,die Bedenken zerstreut
werden konnten®, wurde der Kauf genehmigt; Auszug aus
der Verhandlungsniederschrift der Verwaltungsabteilung
des Gemeinderats vom 28, November 1933 mit anhdangen-
der Genehmigung vom Biirgermeisteramt vom 6. Dezem-
ber 1933, Kunstlerakten des Braith-Mali-Museums,

Am 19, Juli 1943 kommen 10 Kisten und 5 Truhen nach
Schammach bei Attenweiler, 412 Nummern, Gemilde aus
den Braith-Mali-Ateliers, dazu Braith- und Mali-Bilder, zwei
gatische Tafelbilder, vier Skulpturen und ein kleiner Fligel-
altar aus der Sammiung Probst. Ebenfalls nach Schammach
gehen sieben Kisten aus dem Wieland-Museum. Am 22, Juli
1943 werden zehn Kisten mit 61 Gemalden von Braith,
Mali, Dieterich, v. Ziigel und Pflug und eine Kiste mit vier
gotischen Plastiken in die Saline Kochendorf iberfiihrt.
Am 16. August 1943 kommen 21 Kisten und 4 Figuren
in die unteren Stockwerke des Weillen Turms, 553 Num-
merm, Gemadlde und Grafiken von Pflug, Volz, Neher, Em-
minger, Wirth, Goser, Locher und Braith, dazu Skizzen-
biicher, Heimatkundliches und Inventar aus den Braith-
Mali-Ateliers. Die naturkundlichen Sammlungen bleiben
im Hospital oder Burgerheim, Stadtische Archive Biberach
Az.:365-75.

Stadtische Archive Biberach Az.: 365-75.

Birgermeister seit 1945, Oberbiirgermeister von 1962 bis
1964,



Von Frank Brunecker, Biberach
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Stadtische Archive Biberach Az: 365-75. Eine Aufstellung
uber die Verluste liegt nicht vor,

Schreiben des kommissarischen Biirgermeisters Leger
vom 14. Oktober 1945 an die Militdrregierung Biberach an
der Ril3; Stadtische Archive Biberach Az 365-75.
Miederschrift Giber die Sitzung des Gemeinderats vom 18.
Juli 1947 Nr.646, Stadtische Archive Biberach Az.: 365-75.
Niederschrift Gber die Sitzung des Gemeinderats vom
4, Februar 1949 Nr. 681, Stadtische Archive Biberach Az:
365-75.

Verhandlung des Sammlungsausschusses am 23.Mai 1927,
Stadtische Archive Biberach Az.: 365-05a.

Brief des Kénigl. Amtsgerichts Minchen I.vom 16. Oktober
1906, Stadtische Archive Biberach Az 365-19,

66 ,Mein zuletzt verfaliter letzter Wille, gez. Anton Braith, Prof,
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derzeit in Biberach, den 20. November 1904", Stadtische Ar-
chive Biberach Az.: 365-20, vgl. Brief des Konigl. Amtsge-
richts Miinchen |.vom 19. Februar 1905, Stédtische Archive
Biberach Az.:365-19.

Gemeinderats-Protokoll vom 19.0ktober 1926, Nr. 482, Ver-
handlung des Sammlungsausschusses am 23. Mai 1927,
Stddtische Archive Biberach Az:365-05a.

Stadtische Archive Biberach Az:365-19.

Sitzung des Gemeinderats vom 20. Mai 1949 Nr. 911, Stad-
tische Archive Biberach, Az:365-10b.

Der Kunst- und Altertums-Verein zieht sich 1970 nur aus
der Museumsleitung zuriick, mit den Museumsdingen
bleibt er eng verbunden. Seit 1970 nennt sich der Verein
Gesellschaft fur Heimatpflege, um die Grindung eines
Kunstvereins zu erméglichen.

Stadtische Archive Biberach Az.:365-19.

Stadtische Archive Biberach Az.:365-20.

Sitzung des Gemeinderats vom 19. September 1963, Stad-
tische Archive Biberach Az.:365-19.

Stadtische Archive Biberach Az..365-19.

Stidtische Archive Biberach Az.:365-19.

Schwibische Zeitung vom 29 Juni 1965.Vgl. Niederschrift
Uber die Sitzung des Kulturausschusses vom 8. Juni 1970,
Schwabische Zeitung vom 7. Juli 1970.

Sitzung des Gemeinderats unter beratender Mitwirkung
sachkundiger Birger des Kulturausschusses am 8. Juni
1970 Nr. 167, Stadtische Archive Az.: 365-19.

Stidtische Sammlungen (Braith-Mali-Museum), Katalog
der Gemalde und Skulpturen bis 1900, bearbeitet von Dr.
Herbert Hoffmann unter Mitarbeit von Dr. Kurt Diemer,
Biberach 1975.

Val. , Tieringer Thesen” aus der Klausurtagung des Bibera-
cher Gemeinderates vom 28.2. bis 2.3.1974:,Das kulturelle
Angebot ist wesentlicher Bestandteil der Stadtentwicklung.
Forderung der Kultur ist Wirtschaftsforderung. Kulturelle Auf-
gaben sind im Verhdltnis zu anderen Entwicklungsbereichen
gleichrangig.”, in: Claus-Wilhelm Hoffmann, Rechenschafts-
bericht des Oberbirgermeisters fur die Zeit von 1986 bis
1994,5.50f,

Auf Antrag des damals jungen Oberbiirgermeisters Claus-
Wilhelm Heffmann (geb. 1932, Oberbiirgermeister 1964—
94) beschlieBt der Gemeinderat am 8. Dezember 1969, die
Stelle eines hauptamtlichen Museumsleiters zu schaffen;
Claus-Wilhelm Hoffmann, Kulturbericht 1965 bis 1985, Zie-
le und Perspektiven 1985 bis 1995, Biberach 1985,5.272.
14. Januar 1982, Akten des Braith-Mali-Museums.
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Vgl. International Council of Museums (Hrsg.): ICOM Statu-
tes — ICOM Code of Professional Ethics, Paris 1996, [COM
Code of Ethics for Museums, Barcelona 2001, in: museums-
kunde, hrsg.v. Deutschen Museumsbund, 67 (2/02),5.41 ff.
Die schan erwahnten ,Displaced Persons”, bei Kriegsende
in der Stadt befindliche oder einstrdmende Fremdarbeiter,
Kriegsgefangene und KZ-Insassen, nach Berichten der UN
im Dezember 1945 aber 3000 Personen.

LGutachten liber die Neuordnung der Stédt. Sammiungen Bi-
berach/RiE", Tibingen 10. August 1949, Stadtische Archive
Biberach Az: 365-05e. Dr. Hoffmann war 1949 jung und
kompromisslos. So bezeichnet er die Braith-Mali-Salons
zwar als  kulturhistorisches Denkmal ersten Ranges®, will
aber die .30 Hauptwerke” aus diesem Ensemble herauslo-
sen, um in einer  systematischen Geméildegalerie” ein gutes
Stiick deutscher und einheimischer Kunstentwicklung gultig”
darzustellen. Es ist eine Gnade, dass nicht immer alle Vor-
schldage realisiert werden.

Besichtigung des Braith-Mali-Museums durch den Ge-
meinderat am 12, Mai 1951, Stadtische Archive Az 365-01.
Leider knnen wir heute nur vereinzelt nachhalten, welche
Bilder ausgerahmt wurden. Wir finden eine Fille zum Teil
hochwertiger Altrahmen in unseren AuBenmagazinen und
fragen uns, warum diese ersetzt wurden. Sind doch Gemal-
de in Originalrahmen authentischer und hiufig auch wert-
voller. Infolge schlechter Lagerung der Altrahmen befindet
sich die Mehrzahl in schlechtem Zustand.

Val. z. B. . Wiedereréffnung des Braith-Mali-Museums in Bibe-
rach®, Schwibische Zeitung vomn 12. Mai 1950,

Gutachten vom 10. August 1949, Stédtische Archive Bibe-
rach Az.:365-05e.

Stadtische Archive Biberach Az:365-05e.

Schwabische Zeitung vom 30.Juni 1951.

Joop M. Joosten, in: Ausstellungskatalog Kazimir Malevich.
Leningrad, Moskau, Amsterdam. 1988/89, 5.44 ff.
Miederschrift der Gemeinderatssitzung vom 8. Oktober
1957, Nr. 801, Stidtische Archive Biberach D3.
Miederschrift der Gemeinderatssitzung vom 11. November
1957, Nr. 829, Stadtische Archive Biberach D3.

Antrag der Stadt Biberach vom 15. November 1965 an
das Bundesschatzministerium in Bonn um Zuweisung von
20 Gemadlden aus ehemaligem Reichsbesitz, Museums-
akten.

Aktennotiz von Kulturreferent Erhard Bruder vom 6. De-
zember 1965, Museumsakten. In dem Antrag stehen Werke
von Kiinstlern wie Bernhard Strigel, Kreis des Bartolomaus
Zeitblom, Januarius Zick, Carl Rottmann, Anton Braith, Karl
Ebert, Friedrich Voltz und Heinrich Ziigel.

Brief des Bundesschatzministers vom 12. Juli 1966, Mu-
seumsakten. Mur auf zwei Bildern befinden sich konkrete
Beschriftungen. Auf der Rickseite des Bildes von Anton
Braith klebt die Aufschrift:, Hans Lehmkuhl, Kunstmaler, Ber-
lin-Wilmersdorf”. Auf der Riickseite der dem Kreis um Bar-
tholomaus Zeitblom zugeschriebenen Tafel klebt ein ge-
stempeltes Papierschild aus Budapest. Aber auch das hat
noch nicht weitergefiihrt.

Brief des Bundesministeriums der Finanzen vom 8. Mai
2000, Museumsakten.

Stadtische Archive Biberach Az.:365-10.

Besichtigung des Braith-Mali-Museums am 19. 4. 1961,
Stadtische Archive Biberach Az.:365-10b.
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Ausschuss der Stadt. Sammlungen vom 2. Mai 1962 Nr. 31,
Stadtische Archive Biberach Az.: 365-10b.

Gemeinderat vom 7. Aug. 1962 Nr. 591, Stadtische Archive
Biberach Az.:365-10b.

Gemeinderat vom 7. August 1962, Stadtische Archive Az.:
365-05e,

Ausschuss der Stidtischen Sammlungen am 25. April 1963,
Ansprache von Oberbirgermeister Hoffmann anlasslich
der Wiedereréffnung der Stadtischen Sammlungen am 7,
Mai 1967, Stadtische Archive Biberach Az.:365-05e.

Zur Entwicklung der Kunstsammlung: Uwe Degreif: Ge-
sucht: ,Altdeutsche Gemillde und Sculpturen®. 100 Jahre
stadtische Kunstsammlung, in: Ausstellungsfihrer des
Braith-Mali-Museums Band 2, Kunst 17. bis 19.Jahrhundert,
Biberach 2001, 5. 30 ff.

Der Abgang von Braiths ,Marmortransport” ist ein Beispiel
fiar den Verlust eines Hauptwerks aus dem Braith-Machlass.
Es wurde Biberach spater zum Riickkauf angeboten, aller-
dings mit erheblichen Beschadigungen, so dass man da-
von absah,

Vgl. Kurt Diemer: Bildergeschichten, in: Ausstellungsfihrer
des Braith-Mali-Museums Band 2, Kunst 17, bis 19. Jahrhun-
dert, Biberach 2001, 5. 26 ff.

Der Hauptteil der Sammlung verblieb 1967 in einem
AuBenmagazin im Wieland-Gymnasium und wire dort
aufgrund unsachgemidBer Lagerung beinahe verrottet,
wenn nicht 1988 die Rettung eingeleitet worden wire.
1990 bis 1999 folgte die wissenschaftliche Bearbel-
tung. Alle Funde wurden in ein neues archaologisches
Magazin im Museum eingegliedert, gereinigt, beschriftet
und inventarisiert. Das Archiv Forschner im Braith-Mali-
Museum steht heute der Forschung offen. Uberdies er-
schien in der wissenschaftlichen Schriftenreihe des Lan-
desdenkmalamts Baden-Wirttemberg der Katalog der
Sammlung: Andreas Gut: Die Sammlung Forschner, Stutt-
gart 2000.

Brief ans Blirgermeisteramt vom 18.September 1965, Stid-
tische Archive Biberach Az.: 365-02.

Schon seit Februar 1969 war Diemer auch als Stadtarchivar
hauptsachlich mit Museumsdingen beschaftigt.
Stadtische Sammlungen (Braith-Mali-Museum), Katalog
der Gemalde und Skulpturen bis 1900, bearbeitet von Dr.
Herbert Hoffmann unter Mitarbeit von Dr. Kurt Diemer,
Biberach 1975,

Gemeinderatsprotokoll vom 30. Oktober 1908 Nr. 876,
Stadtische Archive Biberach Az.:365-02,

Haushaltsplan 1994 Biberach an der Riss.

Gisela Kraull im Abschlussbericht: Der Museumspadagogi-
sche Modellversuch in Biberach an der Riss 1978 bis 1981,
5.3

Schwibische Zeitung vom 3. Juni 1978; Stuttgarter Zeitung
vom 3. Oktober 1978; Sidwestpresse vom 16. Oktober
1978; Schwibische Zeitung vom 13, Oktober 1979; Schwi-
bische Zeitung vom 11. April 1980.

Es ist ein Anstieg von ca. 33 % von 15497 Besuchern auf
20670 im Jahresdurchschnitt,

Gunter Dahinten in der Schwabischen Zeitung vom 3. Juni
1978.
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Kulturbericht 1995, 5.88 f,

Gemeinderat vom 26. Juli 2001, Drucksache 01/198.
Schwibische Zeitung vom 27. Juni 1968.

Rudolf Reiser: Die Sanierung des Alten Spitals, in: Martin
Loth (Hrsg.): Der Hospital zum Heiligen Geist in Biberach.
Gegenwart und Geschichte, Biberach 1997,5. 45 ff.
Zusammenfassende Sicht der Architekten, in: Martin Loth
(Hrsg.): Der Hospital zum Heiligen Geist in Biberach. Ge-
genwart und Geschichte, Biberach 1997, 5. 59 ff.

Seither verfligt das Museum Gber etwa 1000 m? klima-
tisierte Magazinflache.

Zusammenfassende Sicht der Architekten, in: Martin Loth
(Hrsg.): Der Hospital zum Heiligen Geist in Biberach. Ge-
genwart und Geschichte, Biberach 1997, 5.59. Die Architek-
ten tragen mit dieser Erklrung der 6ffentlichen Diskussion
um die Notwendigkeit des Glaszwischenbaus Rechnung.
Heute leuchtet der Sinn dieses Bauwerks allgemein ein.
Vgl. Kulturbericht 1995, 5. 86.

Knapp 10 Millionen € schultert die Stadt Biberach, je 2,5
Millionen € tragen die Hospitalstiftung und das Land, etwa
125000 € der Kreis.

Vgl. Eine Wiirttemberger Bergparthie: Wasserspiele in
Blech, in: Ausstellungsfilhrer des Braith-Mali-Museums
Band 3, Stadtgeschichte, Biberach 2002, 5,128 ff.

Vgl. Frank Brunecker: Johann Melchior Dinglinger — der
Goldschmied des deutschen Barock, in: Heimatkundliche
Blatter fiir den Kreis Biberach 24 Heft 1 (2001),5.3 ff.
Hanspeter |hle: Aspekte der Restaurierung, in: Ausstel-
lungsfiihrer des Braith-Mali-Museums Band 1, Die Braith-
Mali-Ateliers, Biberach 2000, 5.92 ff.

Johann Heiss (1640-1704),,Diana und Aktaion®, 1701 und
vier mal Johann Baptist Pflug (1785-1866): .Bildnis der
Mutter®, 1825, ,Selbstportrat mt Frau Theresia Pflug®, um
1840, ,Geiger llgentoni®, 1838, ;RoBmarkt in Biberach”,
1849. Festmahl in Oberschwaben®, 1856 ist bereits seit
1986 als OEW-Leihgabe im Biberacher Museum. Im Jahr
2000 folgt noch Jakob Brickle {1897-1987), ,Schwarzer
Schuppen”, 1982,

Es stammt aus den Jahren 1781 bis 1783; vgl. Annette
Schommers: Georg Ignatius Baur. Kurfiirstlicher Hofgold-
schmied in Augsburg, Biberach 1996, 5. 105 ff, 5. 173 f. Re-
nate Eikelmann (Hrsg.): Meisterwerke Bayerns von 900 bis
1900, Katalog des Bayerischen Mationalmuseums, Miin-
chen 2000,5.90 ff.

Vgl. Frank Brunecker: Brackles Atelier im Museum, in: Aus-
stellungsfilhrer des Braith-Mali-Museums, Band 4, Kunst im
20, Jahrhundert, Biberach 2002, 5.4 ff.

1997:32 183, 1998:39 518, 1999: 31 625, 2000: 34 336, 2001:
30556, 2002: 30 297, 1956 bis 1964 wurden 4000 bis 7000
Besucher erreicht, 1967 bis 1977 um 15000, wahrend des
Museumspadagogischen Modellversuchs um 20000, ein
Niveau, das sich bis 1991 mit leicht abfallender Tendenz
halt.

Bildnachweis

Alle Abbildungen vom Braith-Mali-Museum.



